Sygn. akt: I C 33/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 czerwca 2014 1.

Sad Okregowy w Bydgoszczy I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Jarostaw Zawadzki
Protokolant: Katarzyna Dembska

po rozpoznaniu w dniu 18 czerwca 2014 r. w Bydgoszczy
sprawy z powodztwa M. W., T. W.

przeciwko (...) S.A. z siedzibg w W.

o zaplate

1. zasadza od pozwanego na rzecz powoda M. W. kwote 100.000,00 (sto tysiecy 00/100) zlotych z ustawowymi
odsetkami od dnia 29 listopada 2013r.

2. zasadza od pozwanego na rzecz powoda zwrot kosztow procesu w kwocie 1.817,00 (tysiac osiemset siedemnascie
00/100) zlotych,

3. zasgdza od pozwanego na rzecz powoda T. W. kwote 100.000,00 (sto tysiecy 00/100) zlotych z ustawowymi
odsetkami od dnia 29 listopada 2013r.

4. zasadza od pozwanego na rzecz powoda zwrot kosztéw procesu w kwocie 1.817,00 (tysigc osiemset siedemnascie
00/100) zlotych,

5. nakazuje pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sad Okregowy w Bydgoszczy kwote 10.000,00 (dziesiec
tysiecy 00/100) zlotych tytulem oplaty od pozwu.

IC33/14

UZASADNIENIE

Powo6d T. W. wniost o zasadzenie od pozwanego (...) Zakladu (...) w W. na swoja rzecz kwoty 100.000 z} wraz z
odsetkami ustawowymi od dnia 29.11.2013 r. do dnia zaplaty tytutem zado$éuczynienia powolujac za podstawe prawng
art 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. Ponadto wniost o zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztéw postepowania
sadowego, w tym kosztow zastepstwa procesowego w wysokosci 7 200 zl. W uzasadnieniu powo6d twierdzil, ze
w wyniku wypadku drogowego w dniu 12.01.2005 t. kierowca, ktoéry nie zachowal nalezytej ostroznosci potracit
prawidlowo idaca poboczem zone powoda I. W., ktéra na skutek odniesionych obrazen poniosta $§mieré. Wyrokiem
Sadu Rejonowego sprawca zostal skazany na kare dwdch lat pozbawienia wolnoéci, z warunkowym zawieszeniem
kary na okres lat pieciu. Posiadacz pojazdu, ktérym kierowal sprawca zdarzenia, w dacie wypadku korzystal z
ochrony ubezpieczeniowej w zakresie obowiazkowego ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdow



mechanicznych, na podstawie umowy ubezpieczenia zawartej ze strong pozwana. Powod utracil najblizsza osobe,
ktora znal od wielu lat i nie potrafi do dzisiaj pogodzi¢ sie z utratg zony. W zwigzku z zaistnialym zdarzeniem pozwany
za poSrednictwem (...) Centrum (...) wystapil do ubezpieczyciela o wyplate na jego rzecz kwoty 100.000 zt tytulem
zado$¢uczynienia. (...) SA. w W. odméwil wyplaty Zadanej kwoty.

Powo6d M. W. wniost w pozwie o zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kwoty 100.000 zt wraz z odsetkami
ustawowymi od dnia 29.11.2013 r. do dnia zaplaty tytulem zado$éuczynienia, a ponadto, zasadzenie od pozwanej na
rzecz powoda kosztow postepowania sagdowego, w tym kosztow zastepstwa procesowego w wysokosci 7.200 zl. Dla
powoda I. W. byla matka. Od najmlodszych lat to jej powdd zwierzal sie ze wszystkich swoich problemoéw, opowiadal
o waznych wydarzeniach, Codziennie czekal na jej powr6t z pracy, spedzal z nia swdj czas wolny. Powod nigdy nie
zapomni dnia, w ktorym dowiedziat sie o §mierci mamy: ,,Czas zatrzymat sie w miejscu. Cisza byta nie do zniesienia.
Nie wiem, co wtedy myslatem. To bylo nierealne. Cisza byla nie do zniesienia." Od chwili zdarzenia skonczylo sie jego
dziecinstwo i beztroska mlodo$¢. Jego zycie zostalo naznaczone ogromnym cierpienie i poczuciem bezsilnoSci.

Po wypadku powod stal sie osoba bardzo powazng, musial w wieku zaledwie 15 lat nauczy¢ sie samodzielnoéci,
odpowiedzialnoSci za siebie i najblizszych,

M. W. zdaje sobie sprawe, ze strata mamy wplywa na jego zycie i decyzje do dnia dzisiejszego. Nigdy nie pogodzil
sie z ta strata. Codziennie ja wspomina, zastanawia sie, czy bylaby z niego dumna, co zrobilaby w danej sytuacji, czy
poparlaby jego zyciowe wybory. Dom rodzinny po $mierci I. W. stal sie pusty, cichy, brak w nim waznego ogniwa
ktory spajal calg rodzine. W zwigzku z zaistnialym zdarzeniem powdd za poérednictwem (...) Centrum (...) wystapil
do ubezpieczyciela o wyplate na jego rzecz kwoty 130.000 z} tytulem zado$¢uczynienia.

Pozwany (...) SA. w W. w zwiazku ze $émiercia I. W. w wyniku wypadku komunikacyjnego z dnia 12.01.2005r., uznal,
iz brak jest podstawy prawnej oraz podstawy faktycznej do uznania zadania zgloszonego w pi$émie z dnia 30.10.2013r.
prze2 M. W.. jednocze$nie przyznal i wyplacil powodowi kwote 10.000,00 zl jako stosowne odszkodowanie za utrate
matki oraz 4.015z1 pokrycia innych udokumentowanych kosztow.

Pozwany (...) SA. W W. w odpowiedzi na pozew wnibsl o oddalenie pow6dztwa twierdzac w uzasadnieniu, ze w
stanie prawnym obowigzujacym w dacie $mierci I. W. brak bylo podstaw do dochodzenia od pozwanego roszczenia
objetego zadaniem pozwu. Pozwany podniosl, ze kwestie zakresu odpowiedzialno$ci pozwanego, jako ubezpieczyciela
odpowiedzialno$ci cywilnej posiadacza pojazdu reguluje w sposéb samodzielny i wyczerpujacy art. 34 ust. 1 ustawy z
dnia 22.05.2003r. 0 ubezpieczeniach obowigzkowych, ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym ii Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz.U. Nr 124, poz. 1152 z pézn. zm.). Zdaniem pozwanego treS¢ przywolanego
przepisu jednoznacznie stanowi, iz z obowiazkowego ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdow
mechanicznych przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa zobowigzani
do odszkodowania za wyrzadzong w zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode, ktorej nastepstwem jest Smier¢,
uszkodzenie ciala, rozstr6j i zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia. Katalog nastepstw szkod
wyrzadzonych w zwigzku z ruchem pojazdu mechanicznego jest katalogiem zamknietym. Wskazany powyzej przepis,
jako lex specjalu wobec art. 23 k.c, konkretyzuje, naruszenie, jakich j dobr osobistych podlega kompensacie w
ramach umowy obowiazkowego ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych i
zaweza je do zdrowia i zycia. Przepis ten nie moze by¢ interpretowany rozszerzajace Pozwany, jako ubezpieczyciel
odpowiedzialno$ci

cywilnej sprawcy szkody nie jest zobowigzany do kompensowania wszystkich nastepstw czynu posiadacza pojazdu
lub kierujacego, co nie wyklucza kierowania takich roszczen wobec sprawcy szkody. Ostatecznie powdd stwierdzil,
ze nie ma uzasadnionych podstaw prawnych do kierowania wobec pozwanego ubezpieczyciela roszczen z tytulu
naruszenia u powoda dobr osobistych, jezeli tym naruszonym dobrem jest przerwanie szczegblnej wiezi uczuciowe;j,
jakie laczyly czlonkow najblizszej rodziny oraz prawo kazdego czlowieka do zycia w rodzinie. Jednocze$nie przyznat i
wyplacit powodowi kwote 10.000,00 zl, jako stosowne odszkodowanie za utrate matki oraz 4.015zk pokrycia innych



udokumentowanych kosztéw. Zdaniem pozwanego wyplacona przez pozwanego kwota rekompensuje uzasadnione
roszczenia powoda z niniejszego pozwu.

Sad ustalil co nastepuje:

Nie budzi watpliwosci, ze w dniu 12.01.2005 r. w miejscowosci T. doszlo do wypadku drogowego w ten sposéb, ze
kierujacy samochodem marki S. (...) o nr rej. (...) E. U., nie zachowal szczeg6lnej ostroznoéci, jechal z nadmierna
predkoscia w wyniku, czego na tuku drogi zjechat z jezdni i potracil prawidtowo idaca poboczem I. W., ktéra na skutek
odniesionych obrazen ponioslta $émier¢. Bezsporne jest, ze wyrokiem Sadu Rejonowego w Bydgoszczy III Wydzial
Karny z dnia 24 stycznia 2006 r., sygn. akt III K 309/05 sprawca zostal skazany na kare dwoch lat pozbawienia
wolnoSci, z warunkowym zawieszeniem kary na okres lat pieciu.

Dowdd: wyrok Sadu Rejonowego w Bydgoszczy 111 Wydziat Karny * dnia 24.01.2006 r,, sygn. akt III K 309/0S (k44v-
45).

Posiadacz pojazdu, ktéorym kierowal sprawca zdarzenia, w dacie wypadku korzystal z ochrony ubezpieczeniowe;j
w zakresie obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych, na
podstawie umowy ubezpieczenia zawartej ze strona pozwana.

(...) S.A. pismem z dnia 30 pazdziernika 2013 r. zglosilo stronie pozwanej roszczenie w kwocie 100.000,00 zl tytulem
zado$Cuczynienia na rzecz meza zmarlej T. W. oraz w kwocie 130,000 zt tytulem zado$éuczynienia za naruszenie déb
osobistych w zwigzku ze §mierciag mamy na rzecz M. W..

Pozwany decyzja z dnia 28 listopada 2013 r. odméwil wyplaty na rzecz powodéw zadanych kwot z tytulu
zado$éuczynienia uzasadniajac to brakiem podstawy prawnej dla zgloszonego roszczenia

Natomiast wyplacil powodowi M. W. kwote 10.000,00zl, jako stosowne odszkodowanie za utrate matki oraz 4.015zk.
tytulem pokrycia innych udokumentowanych kosztéw,

Dowod: pismo Europejskiego- Centrum (...)"A. * dnia 30.10.2013 r., (k.37); zeznania powodow (k.77)

Wypadek i $§mier¢ ukochanej matki i zony powodéw wywarla ogromny wplyw na funkcjonowanie rodziny. W domu
zapanowala cisza, kazdy z czlonkéw rodziny zamknal sie w sobie. Powodowie zostali pozbawieni na zawsze mozliwosci
wsparcia w zyciu codziennym ze strony matki i zony. Do chwili obecnej nie moga pogodzi¢ sie z jej tragiczng $émiercia,
wspominaja ja przy kazdej okazji, kultywuja pamieé po zmarlej odwiedzajac jej grob.

Jej nagla Smier¢ wywotlala u powodéw silng reakcje zaloby jednak nie doprowadzita ona do takich zmian wich zyciu,
ktére doprowadzilyby do dezorganizacji ich zycia. Niewatpliwie M. W. syn zmartlej stal sie wycofany, unikal kontaktu z
rowie$nikami, nie uczestniczyl w spotkaniach towarzyskich, Zmienila sie rowniez jego osobowos¢, poglady i podejscie
do zycia. Mama byla dla niego autorytetem najwazniejsza osoba w zyciu. Powdd cenil w niej nie tylko ogromna mito$é,
jaka go darzyla, ale rowniez madro$¢ zyciowa, bezpieczenstwo, jakie mu dawala. Brak mu jej ciepla i dobrego stowa.

dowdd: zeznania $wiadka A. Z. (k.77), zeznania powodow (k.77);

Sad przyznal walor wiarygodno$ci zeznaniom powoddéw, albowiem byly one logiczne, konsekwentne i nie budzily
watpliwoéci Sadu. Opisany przez powoddw ich stan psychiczny zwiazany z tragiczng utrata osoby bliskiej w pelni
pokrywa sie z dokumentami zgromadzonymi w aktach sprawy. Sad uznal 2a wiarygodne dowody z dokumentow
zebrane w sprawie, albowiem zostaly sporzadzone we wlaSciwej formie, przewidzianej dla tego typu dokumentow.
Byly przejrzyste i jasne. Ich autentyczno$c¢ nie budzila watpliwosci Sadu.

Sad zwazyl, co nastepuje:



W ocenie Sadu zadanie powodéw zasgdzenia zado$cuczynienia jest zasadne i stuszne, jednakze w oparciu o tresé art.
448 k.c. wzw. z art. 24 § 1 k.c.

Na wstepie nalezy zaznaczy¢, iz nie jest mozliwe przyznanie zado$éuczynienia za doznana krzywde na podstawie
art. 446 § 4 k.c, gdyz $mier¢ osoby bliskiej miala miejsce przed wejSciem w Zycie niniejszego przepisu, ktory zac2at
obowigzywaé od 3 sierpnia 2008r. Nadto ustawa z dnia 30 maja 2008r. o zmianie ustaw}' kodeks cywilny oraz
niektorych innych ustaw ( Dz.U. Nr 116, poz. 73) wprowadzajaca powyzszy przepis nie stanowi odeslania do zdarzen
powstalych przed wejéciem w zycie dodanego przepisu.

Jednakze Sad nie przychylil sie do stanowiska strony pozwanej, iz w niniejszej sprawie brak jest podstaw prawnych
do uznania zadania roszczen powodow, gdyz zdarzenie mialo miejsce przed dniem 3 sierpnia 2008r. Nalezy mie¢,
bowiem na uwadze, iz §mier¢ I. W. naruszyla dobra osobiste powoddow, jaka jest wiez emocjonalna miedzy czlonkami
rodziny, Sad podzielil stanowisko skladu orzekajacego Sadu Apelacyjnego w Gdansku wyrazone w wyroku z dnia
14 grudnia 2007r., I ACa 1137/07, iz spowodowanie Smierci osoby bliskie/ przez osobe trzecia stanowi naruszenie
dobra osobistego najblizszych czlonkéw rodziny zmarlego w postaci prawa do Zycia w pelnej rodzinie. Sad apelacyjny
podkreslil, iz wiez miedzy rodzicami a dzie¢mi jest jedna z silniejszych wiezi miedzyludzkich i rozerwanie wiezi
poprzez spowodowanie Smierci stanowi naruszenie dobr osobistych. Réwniez Sad Najwyzszy w swych najnowszych
orzeczeniach jednoznacznie stanal na stanowisku, iz ,,spowodowanie Smierci osoby bliskiej przed dniem wejscia w
zycie ustawy z dnia 30 maja 2008 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz niektoérych innych ustaw (Dz.U. Nr 116,
poz. 731) moglo stanowi¢ naruszenie dobr osobistych najblizszych czlonkéw rodziny zmartego i uzasadniac przyznanie
im zado$éuczynienia na podstawie art. 448 k.c." ( wyrok Sadu najwyzszego z dnia 14 stycznia 2010r. IV CSK 307/09,
OSNC-ZD 2010/3/91). Podobnie orzekt Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 22 pazdziernika 20lor. III C2P 76/10 (Biul.
SN 2010/10/11), iz ,najblizszemu czlonkowi rodziny zmarlego przystuguje na podstawie art. 448 k.c. w zwigzku z art.
24 § 1k.c. zado$cuczynienie pieniezne za doznang krzywde, gdy $mier¢ nastapila na skutek deliktu, ktéry mial miejsce
przed dniem 3 sierpnia 2008 r." i na takim samym stanowisku stanal w uchwale z dnia 13 lipca 2011r. III CZP 32/11,
Biul. SN 2011/7/9.

Sad podzielil poglad Sadu Najwyzszego zaprezentowany w powyzszych orzeczeniach, iz katalog dobr osobistych, do
ktorego odwoluje sie art. 23 k.c, ma charakter otwarty i przepis ten wymienia dobra osobiste czlowieka pozostajace
pod ochrong prawa cywilnego w

sposob przykladowy, uwzgledniajac te dobra, ktore w praktyce moga by¢ najczesciej przedmiotem naruszen, jednakze
przedmiot ochrony oparty na podstawie art. 23 i 24 k.c. jest znacznie szerszy. Nalezy uznaé, ze ochronie podlegaja
wszelkie dobra osobiste rozumiane, jako wartoSci niematerialne zwigzane z istnieniem i funkcjonowaniem podmiotow
prawa cywilnego, ktore w zyciu spolecznym uznaje sie za doniosle i zaslugujace z tego wzgledu na ochrone. W
judykaturze uznano, ze do katalogu dobr osobistych niewymienionych wprost w art. 23 k.c. nalezy np. pamiec o osobie
zmarlej, prawo do intymnoéci i prywatnosci zycia, prawo do planowania rodziny lub pleé¢ czlowieka. Zdaniem Sadu
nie ulega rowniez watpliwo$ci, ze rodzina, jako zwigzek najblizszych oséb, ktore laczy szczegdlna wiez wynikajgca
najczesciej z pokrewienstwa i zawarcia malzenstwa, podlega ochronie prawa. Dobro rodziny jest nie tylko wartoécia
powszechnie akceptowana spolecznie, ale takze uznana za dobro podlegajace ochronie konstytucyjnej. Wiez rodzinna
odgrywa doniosla role, zapewniajac czlonkom rodziny m.in. poczucie stabilnoéci, wzajemne wsparcie obejmujace
sfere materialna i niematerialng oraz gwarantuje wzajemng pomoc w wychowaniu dzieci i zapewnieniu im mozliwosci
ksztalcenia. Nalezy, zatem przyjaé, ze prawo do zycia rodzinnego i utrzymania tego rodzaju wiezi stanowi dobro
osobiste czlonkow rodziny i podlega ochronie na podstawie art. 23 i 24 k.c. Ponadto Sad Najwyzszy w uchwale z dnia
13 lipca 201 Ir. ITI CZP 32/11 podkreslil, iz ,ten sam czyn niedozwolony moze wyrzadza¢ krzywde r6znym osobom.
Zrédlem krzywdy jest, zatem czyn niedozwolony, ktérego nastepstwem jest émieré. Krzywda wyrzadzong zmarlemu
jest utrata zycia, dla os6b mu bliskich za$ jest to naruszenie dobra osobistego poprzez zerwanie wiezi emocjonalnej,
szczegoblnie bliskiej w relacjach rodzinnych. Réwniez, zatem osoba dochodzaca ochrony na podstawie art. 448 k.c.
moze byé¢ poszkodowana bezpoérednio i dochodzi¢ naprawienia wlasnej krzywdy, doznanej poprzez naruszenie jej
wlasnego dobra osobistego".



Zdaniem Sadu w niniejszej sprawie Smier¢ osoby bliskiej powodéw spowodowala naruszenie dobra osobistego meza
oraz syna, gdyz zerwana wieZ emocjonalna spowodowala u nich bol, cierpienie i poczucie krzywdy. Pomimo, iz od
wypadku uplynelo juz przeszto dziewiec lat powodowie w dalszym ciggu nie moga pogodzic sie ze strata. Powodowie
ciggle powracaja i przypominaja sobie zmarla.

Powodowie w wyniku zdarzenia z dnia 12 stycznia 2005r. doznali niewatpliwie wielkiego bolu, krzywdy i poczucia
niesprawiedliwo$ci, dlatego tez zasadne jest zasgdzenie zado$cuczynienia w zadanej kwocie po 100 000 zl, dla kazdego
znich. Zado$c¢uczynienie pieniezne za doznang krzywde jest tylko pewnym surogatem, bo nie da sie inaczej tej krzywdy
naprawic.

O odsetkach Sad orzekl na podstawie art 481 § "11 2 k.c. okre$lajac termin poczatkéw)' odsetek od dnia 29 listopada
2013r.

Ponadto Sad na podstawie art 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005r. o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych
(Dz.U. 2010 Nr 90 poz. 594) w pkt 5 wyroku nakazal pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa- Sadu
Okregowego w Bydgoszczy kwote 10.000 zl tytulem kosztow sadowych.

O kosztach zastepstwa procesowego Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. jak w punkcie 2 i 4 albowiem kwestia
reprezentacji kilku powodéw przez jednego pelnomocnika zostala jednolicie rozstrzygnieta w orzecznictwie. Sad
Okregowy podziela poglad wyrazony w postanowieniu Sadu Najwyzszego z dnia 12 lipca 1980 r. (II CZ 79/80),
zgodnie, z ktérym ,,okolicznoéci, ze w tej samej sprawie wystepuja trzej powodowie, ktérzy poniesli szkody w tym
samym wypadku, mimo ze wystawili odrebne pelnomocnictwa, nie uzasadnia zasadzenia na rzecz kazdego z powodow
oddzielnie kosztow zastepstwa adwokackiego".



