Sygn. akt I C 285/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 wrze$nia 2022 r.

Sad Okregowy w Bydgoszczy I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Rafat Szurka
Protokolant: protokolant sadowy Klaudia Jedrzejewska

po rozpoznaniu w dniu 5 wrze$nia 2022 r. w Bydgoszczy
na rozprawie

sprawy z powdédztwa Z. G.

przeciwko K. S.

o zaplate

1. zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 87.122,50 7zl (osiemdziesigt siedem tysiecy sto dwadzieScia dwa
50/100) wraz z ustawowymi odsetkami
za opdznienie od dnia 14 sierpnia 2019 roku do dnia zaplaty,

2. oddala powo6dztwo w pozostatej czesci,

3. zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 1.027,71 zt (jeden tysigc dwadzieécia siedem 71/100) tytutem zwrotu
kosztéw procesu,

4. nakazuje pobraé od powoda z zasadzonego w punkcie pierwszym wyroku $wiadczenia na rzecz Skarbu Panstwa
Sadu Okregowego w Bydgoszczy kwote 2.557,25 zl (dwa tysigce pieéset piecdziesiat siedem 25/100) tytulem zwrotu
kosztow sadowych,

5. nakazuje pobraé od pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Okregowego
w B. kwote 4.354,23 z} (cztery tysigce trzysta piecdziesiat cztery 23/100) tytulem zwrotu kosztéw sagdowych.

Sygn. akt I C 285/18

UZASADNIENIE

Powdd, Z. G., wnibst o zasadzenie od pozwanej, K. S., na jego rzecz kwoty 137.500 zl z ustawowymi odsetkami za okres
od daty wytoczenia procesu do dnia zaplaty oraz o nadanie wyrokowi rygoru natychmiastowej wykonalno$ci. Nadto
powod wnidst o zasadzenie od pozwanej na jego rzecz kosztéw procesu, wedtug norm przepisanych. W uzasadnieniu
wskazano, ze spadkodawczyni — M. G. — zmarta w dniu 17 marca 2012 ., a jej jedynymi spadkobiercami dziedziczacymi
na podstawie ustawy, po zakonczeniu sprawy o uniewaznienie testamentu, sg strony. Powod zaznaczyl, iz w momencie
$mierci, spadkodawczyni nie posiadala zadnego majatku. Przed $miercig, na podstawie umowy darowizny z dnia 14



sierpnia 2009 r., M. G. darowala pozwanej zabudowana nieruchomos$é¢ potozona w B., przy ul. (...) o powierzchni
okolo 0,6 ha, na ktérej w momencie dokonywania darowizny znajdowat sie dom jednorodzinny o powierzchni 100

m®, domek gospodarczy i garaz. Powdd wskazal, ze powyzsza darowizna podlega zaliczeniu do schedy spadkowej,
a warto$¢ przedmiotowej nieruchomosci z darowizny, wedtug cen z dnia dzisiejszego i stanu na dzien dokonywania
darowizny, wynosi 550.000 zl. Podkreslono, iz przy uwzglednieniu ilo$ci spadkobiercéw, warto$é roszczenia powoda
o zachowek wynosi 137.500 zl, na podstawie art. 991 k.c. (k. 4-8 akt).

W odpowiedzi na pozew, pozwana wniosla o oddalenie pow6dztwa w calosci oraz o zasgdzenie od powoda na jej
rzecz kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych. W pierwszej kolejnoéci
pozwana podniosta zarzut przedawnienia roszczenia o zachowek. Wskazano, iz roszczenie to przedawnilo sie z
uplywem 5 lat od dnia otwarcia spadku, tj. dnia 17 marca 2012 r. Zdaniem strony pozwanej, zgloszenie przez
uczestnika postepowania w sprawie o stwierdzenie nabycia spadku, zarzutu niewazno$ci testamentu, nie przerywa
bieg przedawnienia roszczenia o zachowek. Podkre$lono, ze podniesienie zarzutu niewaznoéci testamentu nie
przerywa bieg przedawnienia, poniewaz bezpoSrednio nie zmierza do ustalenia, czy w ogole roszczenie o zachowek
powstanie. W ocenie pozwanej, od chwili §mierci spadkodawcy wiadomym bylo, ze powdd, chcgc realizowac swoje
roszczenie spadkowe, bedzie musial wystapi¢ z roszczeniem o zachowek, poniewaz ustalenie stwierdzenia nabycia
spadku nie moglo mie¢ wplywu na rodzaj i wysoko$¢ roszczenia spadkowego. Niezaleznie od powyzszego, pozwana
podniosta zarzut naduzycia prawa podmiotowego. Podkreslono, ze pozwana od wielu lat przebywa za granica,
natomiast w 2009 r. przyjechala do Polski, by zawrze¢ zwigzek malzenski, na ktérego ceremonie zostal zaproszony
rowniez powod. W zwiazku z wyjazdem powoda, M. G., jako osoba po przebytym udarze niedokrwiennym mozgu,
pozostala pod opieka swojej siostry M. N.. Wskazano, ze w dniu wyjazdu powoda, spadkodawczyni zaslabla i zostala
przewieziona do szpitala, w ktdrym jej siostra otrzymala informacje, iz stan zdrowia M. G. jest efektem zaniedban
ze strony rodziny. Spadkodawczyni miala przyznaé swojej siostrze, iz jest zaniedbywana i zle traktowana przez
syna (powoda). Wskazano, ze te informacje przekazano pozwanej, ktéra niezwlocznie przyjechala do B.. Powod
mial o$wiadczy¢, ze spadkodawczyni jest dla niego ciezarem i nie zamierza dalej sie nia opiekowaé. Pozwana
wskazala, ze zostala ona zmuszona do zorganizowania opieki dla M. G., w tym celu wynajmujac opiekunke. Dalsze
zamieszkiwanie spadkodawczyni w domu stanowigcym jej wlasno$é stalo sie niemozliwe, dlatego podjela ona decyzje
o darowiznie nieruchomosci na rzecz corki oraz wyrazila zgode na tymczasowy pobyt w Zakladzie (...) w W.. W
ocenie pozwanej, powod nie moze sie pogodzi¢ ze spieniezeniem warto$ci nieruchomosci, stanowiacej wlasno$¢ M.
G., ktore mialo na celu zagwarantowanie jej godnego zycia. Podkreslono, ze celem darowizny nie bylo bezplatne
przysporzenie na rzecz pozwanej, ale uczynienie jej beneficjentem majatku matki, tak, aby z niego mogla pokrywaé
koszty utrzymania spadkodawczyni. Pozwana wskazala, ze spadkodawczyni wydziedziczyla powoda, jednak jej wola
zostala zakwestionowana przez opinie bieglych w postepowaniu o stwierdzenie nabycia spadku, bowiem biegli przyjeli,
ze decyzje spadkodawczyni mogly by¢ nie w pelni §wiadome, a proces motywacyjny zaburzony. Pozwana wyjasnila, iz
do dnia $mierci matki, ponosila ona jej koszty utrzymania, a Srodki te pochodzily ze sprzedazy przedmiotu darowizny
iw jej ocenie, koszty pobytu spadkodawczyni w zakladach opieki leczniczej, naleza do dlugéw spadkowych (k. 82-107
akt).

W odpowiedzi na zarzuty pozwanej, powdd podniosl, ze nie zgadza sie z twierdzeniem o przedawnieniu roszczenia
wskazujac, iz zlozyl on wniosek o podzial majatku spadkowego, ktoéry po uzyskaniu oddalenia wniosku o wznowienie
postepowania, zmodyfikowal i zlozyl jako pozew o zachowek. W ocenie powoda, nie miat on mozliwosci wystapienia
z pozwem o zachowek, zanim nie uzyskal uprzednio orzeczenia Sadu Apelacyjnego w Gdanisku dotyczacego
wznowienia postepowania w zakresie darowizny, co w sposéb kluczowy wplywalo na kwestie zachowku. Gdyby
sad apelacyjny uznal wniosek o wznowienie postepowania za uzasadniony, rozpoczeloby to droge do stwierdzenia
niewazno$ci darowizny, ktéra wyczerpala majatek spadkowy. W konsekwencji, pow6d nie mialby interesu prawnego
w dochodzeniu zachowku. Nadto zaznaczono, ze dowodem na nieprawdziwo$¢ twierdzen pozwanej jest podpisane
i zaakceptowane o$wiadczenie odwolania darowizny. Wskazano, ze pogarszajacy sie stan zdrowia matki byl
obcigzeniem dla powoda i jego rodziny, a pozwana kategorycznie odmoéwila opieki nad matka na zmiane z powodem.
Wyjasniono, ze koszty umieszczenia spadkodawczyni w oérodku, nie byly z nim uzgadniane. Powod zaprzeczyt takze
stosowaniu przemocy wobec matki (k. 112-119 akt).



Postanowieniem Sadu z dnia 23 sierpnia 2018 r. zwolniono powoda w caloSci od obowiazku ponoszenia kosztow
sadowych w niniejszej sprawie (k. 37 akt).

W dalszym toku postepowania strony podtrzymaly stanowiska dotychczas zajete w sprawie.
Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 17 marca 2012 roku zmarta M. G., ktoéra byta matka powoda i pozwanej. W dacie $émierci nie posiadala zadnego
majatku.

/okolicznoS$ci bezsporne/

W dniu 14 sierpnia 2009 r. M. G. sporzadzila testament notarialny, w ktérym o$wiadczyla, ze na wypadek swojej
Smierci, powoluje do caloéci spadku swoja corke, K. S.. Jednocze$nie spadkodawczyni oswiadczyta, ze pozbawia prawa
do zachowku swojego syna, Z. G., oraz swojego wnuka O. G., albowiem uporczywie nie dopelniaja wobec testatora
obowiazkow rodzinnych.

/dowdd: wypis aktu notarialnego Repertorium A nr 6268/2009 — k. 100 akt/

W sprawie II Ns 1877/121 11 Ns 187/13 toczylo sie przed Sagdem Rejonowym w Bydgoszczy postepowanie o stwierdzenia
nabycia spadku po M. G., z wniosku powoda. W sprawie tej powod, jako wnioskodawcy, podniost zarzut niewaznosci
testamentu matki z dnia 14 sierpnia 2009 roku i wnosit o stwierdzenie nabycia spadku po matce na podstawie ustawy.
Prawomocnym postanowieniem z dnia 18 listopada 2015 roku Sad Rejonowy w Bydgoszczy stwierdzil, ze spadek po
M. G. nabyli powdd i pozwana w niniejszej sprawie, jako jej dzieci, kazdy po 2 czeéci. W uzasadnieniu postanowienia
potwierdzony zostal, jako zasadny, zarzut niewazno$ci testamentu matki stron.

/dowdd: akta sprawy II Ns 1877/12 1 II Ns 187/13 Sadu Rejonowego w Bydgoszczy — zalacznik do akt sprawy/

W dniu 14 sierpnia 2009 roku M. G. dokonala na rzecz pozwanej darowizny nieruchomosci zabudowanej, polozonej
w B. przy ulicy (...), w formie aktu notarialnego. Powdd wniost o ustalenie niewaznoSci tej umowy. Prawomocnym
wyrokiem z dnia 24 sierpnia 2011 roku Sad Okregowy w Bydgoszczy oddalil pow6dztwo o ustalenie niewaznoSci
umowy.

/dowdd: akta sprawy I C 616/09 Sadu Okregowego w Bydgoszczy — zatacznik do akt sprawy/

M. G. przebywala w Zakladzie (...) w miejscowoSci W. w okresie od dnia 17 sierpnia 2009 r. do dnia 4 listopada
2009 r. Koszty zwiazane z pobytem, w wysokoS$ci 2.250 zl miesiecznie, ponosila pozwana, natomiast powo6d przelat
na rachunek pozwanej kwote w wysokosSci 850 zl, tytulem raty za pobyt matki w zakladzie. Spadkodawczyni byta
mieszkanka domu pomocy spolecznej od dnia 4 listopada 2009 r. do dnia 17 marca 2012 r. Koszt pobytu ponosila
pozwana i wynosit on:

+ od 4 listopada 2009 r. do 30 listopada 2009 r. — 1.950 zl miesiecznie,
+ od 1 grudnia 2009 r. do 31 marca 2010 r. — 1.870 zl miesiecznie,
+ od 1 kwietnia 2010 r. do 31 marca 2011 r. — 1.950 zl miesiecznie,
 od 1 kwietnia 2011 r. do 17 marca 2012 r. — 2.100 zl miesiecznie.

/dowody: informacja z domu opieki spolecznej (...) — k. 158 akt, informacja od zakladu opiekuniczo-leczniczego w
miejscowoséci W. — k. 166 akt, kopia potwierdzenia wplaty gotowkowej — k. 216 akt/

M. G. o$wiadczyla na piSmie w dniu 31 pazdziernika 2009 r., iz z powodu razacej niewdziecznoéci, jakiej doznala
ze strony swojej corki (pozwanej), ktéra wykorzystujac jej chorobe i stan zdrowia wprowadzila ja w blad, co do



okoliczno$ci w jakich znalazla sie w Zakladzie (...) i wyludzila od niej o$wiadczenie o darowaniu jej nieruchomosci,
polozonej przy ul. (...) w B., odwoluje w trybie art. 989 § 1 k.c. darowizne tej nieruchomos$ci uczyniong na rzecz corki.
W oéwiadczeniu spadkodawczyni wskazala, ze corka przebywala poza granicami kraju i nie opiekowala sie nia, a ona
za$ zamieszkiwala z synem i jego zona, ktorzy sprawowali nad nig opieke. W o§wiadczeniu wskazano, ze M. G. zostala
wprowadzong w blad, ze w zakladzie leczniczym bedzie tylko doraznie i zawsze, kiedy bedzie chciala, moze wrdcié
do domu. Ponadto M. G. o$wiadczyla, ze gdyby chciala zosta¢ w zakladzie leczniczym, nie darowataby domu, lecz go
sprzedala, a pieniadze podzielila pomiedzy dzieci.

/dowody: kopia o$wiadczenia o odwolaniu darowizny — k. 137 akt, zeznania powoda — k. 207-211 akt od 00:08:13
do 01:13:01/

Pozwana w dniu 3 listopada 2009 r. przeniosta na rzecz Biura (...) Sp. z 0.0. z siedziba w B. prawo wlasno$ci darowanej
wecze$niej nieruchomo$ci, potozonej w B., przy ul. (...), dzialki oznaczonej w rejestrze gruntow numerem ewidencyjnym
(...) o obszarze 0.06.28 ha, dla ktérej Sad Rejonowy w Bydgoszczy prowadzi ksiege wieczysta Kw nr (...) i zobowigzala
sie wydac¢ jej te nieruchomos$é. Spotka nie poczynila zadnych nakladéw na nieruchomo$¢, a w konsekwencji stan
nieruchomos$ci na dzien zakupu byl taki sam lub bardzo zblizony, jak na dzien sprzedazy nieruchomos$ci nowym
wlascicielom.

/dowody: wypis aktu notarialnego Repertorium A nr 9493/2009 — k. 105-107 akt, informacja od (...) Sp. z 0.0. z
siedzibg w B. — k. 159 akt/

M. G. przejawiala zaburzenia czynnoS$ci psychicznych, speliajace kryteria rozpoznania zespolu otepiennego.
Stwierdzono u niej zaburzenia funkcji poznawczych, takich jak pamie¢, intelekt, uczenie sie oraz zaburzenia nastroju w
postaci jego obnizenia, placzliwosci i chwiejno$ci emocjonalnej. Okresowo rozpoznano zaburzenia w postaci dysforii
i agresji. Zaburzenia funkcji poznawczych znaczaco wplywaly na podstawowa aktywno$¢ zyciowa, a M. G. wiekszo$¢
czynno$ci wykonywala przy pomocy innych oséb.

/dowdd: odpis opinii sgdowo-psychiatrycznej w sprawie toczacej sie przed Sagdem Okregowym w Bydgoszczy, sygn.
akt I C 616/09 — k. 89-93 akt/

U M. G., podczas konsultacji lekarskich, rozpoznano otepienie o etiologii prawdopodobnie naczyniowej, a takze
nadpobudliwo$¢ emocjonalng. Deficyty poznawcze wystepujace u matki stron byly na tyle znaczne, ze uniemozliwialy
jej czynno$¢ prawng jaka jest sporzadzenie testamentu. W zwigzku z tym, ze byla ona chora, cierpiaca i slaba, a takze
zalezna od otoczenia, nie miala swobody dzialania, tatwo ulegala sugestii i sporzadzila testament wydziedziczajac syna
i wnuka. M. G. w dniu 14 sierpnia 2009 r. miala zniesiong zdolno$¢ do §wiadomego i swobodnego podejmowania
decyzji, nie byla wiec w stanie sporzadzi¢ testamentu notarialnego tego dnia.

/dowody: kopia opinii sadowo-psychiatryczno-psychologicznej w sprawie toczacej sie przed Sadem Rejonowym w
Bydgoszczy, sygn. akt Ns 1877/12 — k. 138-156 akt, odpis dokumentacji medycznej M. G. — k. 97-99 akt/

Powod razem z zong opiekowali sie matka stron. M. G. chorowala na chorobe Alzheimera oraz towarzyszylo jej
otepienie. Rodzina przygotowywala spadkodawczyni posilki, powdd zawozil ja do lekarza. Relacje pomiedzy matka
a pozwana nie byly dobre, nie mogly sie porozumieé. Powod nie naruszal nietykalnoéci cielesnej matki, jednak jej
choroba powodowala, ze stawala sie agresywna i dochodzilo do samookaleczeni. Powdd wraz z zona prosili pozwana
o pomoc, ktdrej jednak nie otrzymali. Syn spadkodawczyni zdecydowal sie umie$ci¢ matke w o$rodku, za jej zgoda.
Rodzina zlozyla potrzebne dokumenty do MOPS-u, by skierowa¢ spadkodawczynie do oSrodka, jednak dokumenty
te zostaly nastepnie wycofane przez pozwang. Nastepnie pozwana umieécila matke stron w prywatnym oérodku. Po
umieszczeniu M. G. w oSrodku, pozwana wyjechala za granice. Powdd cze$ciowo placil za pobyt matki w o§rodku. M.
G. przebywala lacznie w dwoch osrodkach do $mierci. Do 2003 r. spadkodawczyni byla pod opieka swojego meza,
pOZniej przeszla udar mozgu, ktory przyczynil sie do zmniejszenia jej poziomu sprawnoéci. Zastabniecie matki stron
bylo powodem dzialania lekéw, a nie zaniedbaniem. Podczas, gdy powod przebywal na wakacjach, jego matka miala
wykupione posilki, ktére bylo do niej przywozone, a takze znajdowala sie pod opieka zaufanej sagsiadki. Powdd zgodzit



sie na umieszczenie matki w o$rodku bedac przekonanym, iz jest to tymczasowe, a po okresie miesiaca, pozwana
zabierze matke do siebie.

/dowod: zeznania §wiadka S. G. — k. 187-188 akt od 00:04:33 do 00:44:41/

Matka stron miala dobre warunki mieszkaniowe. Strony nie mogly sie ze soba porozumie¢ w kwestii wyboru oérodka
dla spadkodawczyni. Pozwana sama umie$cita ich matke w wybranym przez nig miejscu. Pozwana wycofala zeznania
zlozone na policji w kwestii pobicia jej matki przez powoda. Po wylewie, u M. G. wystepowalo otepienie. Kierownik
MOPS-u twierdzil, ze matka stron miala dobre warunki mieszkaniowe.

/dowod: czeSciowe zeznania Swiadka M. N. — k. 188-189v akt od 00:44:41 do 01:27:20 /

W dacie dokonania darowizny przez M. G., mieszkala ona razem z powodem i jego rodzing, do sierpnia 2009 r.
0d 2005 r. do 2009 r. powdd sprawowal opieke nad matka. W tym okresie doszlo do zalamania jej zdrowia. Zona
powoda przygotowywala positki dla spadkodawczyni. M. G. miala dla siebie wydzielony pokoj na pietrze w domu
jednorodzinnym. W 2006 r. matka stron przebyla udar, lecz mogla sie poruszaé. Miala ona dostep do wszystkich
pomieszczen, w tym lazienki i kuchni. Spadkodawczyni miala trudny charakter, wystepowaly u niej zachowania
agresywne. Powod prosit reszte rodziny, by pomogla w opiece nad matka. M. G. pobierala rente po zmartym mezu,
dysponowala nig, jednak dokladala sie do rachunkéw i do zakupu zywnoSci. Matka stron wychodzila sama na zakupy.
Zuwagi na trudnos$ci w opiece, powod poprosit pozwang, by zaopiekowala sie ona ich matka. Na §lubie pozwanej, ktory
odbyt sie w lipcu 2009 r., powdd sugerowal, by umiesci¢ ich matke w oSrodku. W sierpniu 2009 r. spadkodawczyni
dokonata darowizny na rzecz pozwanej, o czym powod dowiedzial sie miesigc pozniej. Powod nie czul sie na silach, by
nadal sprawowa¢ opieke nad matkga, ustalono wraz z pozwana, ze skierujg ja do MOPS, na co miala ona wyrazic zgode.
Pozwana umie$cila ich matke w ZOL w W.. Podczas pobytu matki w W., strony ponosily koszty jej pobytu po potowie,
jednak po tym czasie pozwana zmienila miejsce pobytu spadkodawczyni. W 2011 r. pow6d dowiedziat sie, gdzie
o6wcezednie znajdowala sie jego matka. Podczas pobytu w oérodku, w W., M. G. podpisala o§wiadczenie o odwolaniu
darowizny. Miala ona zal do pozwanej, poniewaz Zle czula sie w oérodku, jednoczesnie bedac przekonana, iz zostanie
zabrana do swojej cérki — do W.. Po dokonaniu darowizny, powdd zamieszkiwal w domu przez okres 2 lat, nastepnie
nieruchomo§é zostala sprzedana. Matka stron nie chciala sie leczy¢ psychiatrycznie. Pow6d szukal dla niej rehabilitacji
w oérodku (...) w B., z ktérego w 2008 r. korzystala, jednak z uwagi na jej nerwowo$¢ i niestabilno$é, nie zostala
przyjeta na pobyt dzienny. O $émierci matki, powdd dowiedzial sie od swoich teSciow, nie wiedzial on réwniez, gdzie
odbytl sie pogrzeb. Pozwana nie odwiedzala matki, podczas gdy przebywala ona w oSrodkach, przyjezdzata rzadko.

/dowody: zeznania powoda — k. 207-211 akt od 00:08:13 do 01:13:01, kopia potwierdzenia wplaty gotdbwkowej — k.
216 akt, kopia o§wiadczenia M. N. — k. 217 akt/

Warto$é rynkowa nieruchomoéci gruntowej zapisanej w ksiedze wieczystej Kw (...), ktéra byla przedmiotem darowizny
na rzecz pozwanej, w stanie na dzien 14 sierpnia 2009 r. i wartoSci na dzien wyceny, tj. 14 czerwca 2021 r., wynosi
348.490 zl.

/dowdd: pisemna opinia bieglego z zakresu szacowania nieruchomo$ci K. D. z dnia 14 czerwca 2021 roku — k. 245-267
akt/

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie treSci dokumentéw, zlozonych przez strony, co do ktérych nie
zglaszano zarzut6w, przestuchaniu powoda, zeznan $wiadka S. G., jak i czeSciowych zeznanh M. N. oraz treéci opinii
bieglego rzeczoznawcy majatkowego K. D. z dnia 14 czerwca 2021 roku. Sad w gléwnej mierze oparl sie takze na
tresci akt sprawy II Ns 1877/13 i II Ns 187/13, w przedmiocie stwierdzenia nabycia spadku po M. G., w ktorej
bylo prowadzone postepowania w zakresie zarzutu niewazno$ci testamentu, i ktéry to zarzut zostal ostatecznie
uwzgledniony przez Sad. Sad oparl sie takze na treSci zeznan powoda i §wiadka S. G.. Zeznania $wiadka S. G., jak i
powoda nie byly ze soba sprzeczne, wskazywaly na to, ze opiekowali sie oni matka stron, jak i na to, iz spadkodawczyni
chorowala, czego skutkiem bylo otepienie, ale réwniez agresja powiazana z innymi jednostkami chorobowymi, ktore
towarzyszyly zmarlej, co znajduje takze potwierdzenie w treSci postepowania w sprawie o stwierdzenie nabycia



spadku. Nie bylo podstaw do kwestionowania zeznan w/w $wiadka i powoda, iz matka stron miata zal do corki, bedac w
przekonaniu, ze umieszczenie jej w o§rodku jest tymczasowe. Pozwana w tym zakresie nie przeprowadzila skutecznego
przeciwdowodu. Nie stawila sie ona na terminie przestuchania, nie przedstawiajac tym samym swojego stanowiska
sprawie, a zeznania §wiadka M. N. nie byly wystarczajace, by podwazyé podstawe faktyczng zadania powoda. Swiadek
M. N,, jak przyznala w zeznaniach, informacje czerpala od siostry (matki stron), jednak nalezy mie¢ na wzgledzie,
iz osoba ta byla schorowana i relacjonowany przez nig przebieg wydarzen nie musial odzwierciedlaé rzeczywistego
stanu faktycznego. Ponadto jako siostra zmarlej, i osoba jej najblizsza, byla zainteresowana w rozstrzygnieciu sprawy
na korzy$¢ pozwanej, wykazujac uprzedzenie do osoby powoda, co uwidocznila tre$¢ jej zeznan. Dlatego tez Sad w
tym zakresie uwzglednil jej zeznania w czesci, w jakiej znalazly potwierdzenie w pozostalym materiale dowodowym,
odmawiajac wiarygodnos$ci w pozostalej czesci. Znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy miata ostatecznie takze wycena
nieruchomosci, ktéra byla przedmiotem darowizny, ktéra winna zostaé zaliczona do schedy spadkowej jako podstawa
obliczenia zachowku, dokonana przez bieglego opinia z dnia 14 czerwca 2021 r., wedlug stanu na dzien dokonania
darowizny i wedlug aktualnych cen, czyli daty ustalania zachowku, zgodnie z przepisem art. 995 kc. Wnioski pisemne;j
opinii bieglego byly jasne, logiczne, szczegdlowe i zostaly sporzadzone zgodnie z obowigzujacymi przepisami i
na podstawie aktualnej wiedzy w badanej dziedzinie. Strona pozwana nie zakwestionowala tresci opinii bieglego.
Natomiast, w ocenie Sadu, zarzuty powoda do opinii, nie byly zasadne, a podniesione zarzuty, dotyczace wartoéci
wycenianej nieruchomo$ci, opieraly sie wylacznie na twierdzeniach wlasnych i subiektywnych powoda, ktére zgodnie
z ugruntowanym orzecznictwem, nie mogg stanowi¢ skutecznego zakwestionowania ustalen bieglego. Biegly w swojej
opinii wskazal, ze okre§lona przez niego warto$¢ mieSci sie w przedziale miedzy cena najwyzsza a cena najnizsza
nieruchomos$ci zanotowang przez niego na rynku. Wskazane wyzej wzgledy przemawiaja za wiarygodno$cia pisemne;j
opinii w sprawie. Z tego tez wzgledu, Sad nie znalazt podstaw do przeprowadzenia dowodu z uzupekiajgcej opinii

bieglego i na podstawie art. 235 § 1 pkt 2 i 5 kpc pomingt wniosek powoda w tym przedmiocie. Na tozsamej podstawie
prawnej, Sad pominat wniosek dowodowy w przedmiocie przestuchania w charakterze swiadkéw A. S. i R. P.. Sad
pomijajac niniejszy wniosek dowodowy mial na wzgledzie trudno$ci zwigzane z pierwotnym wezwaniem $wiadka
A. 8., jak i fakt, ze okoliczno$ci niezbedne dla wyjasnienia niniejszej sprawy zostaly ustalone w oparciu o dowody z
przeshuchania powoda oraz z zeznan $wiadka S. G. i czeSciowych zeznan §wiadka M. N.. Poza tym podnieé¢ nalezy,
ze $wiadkowie ci zostali zawnioskowani przez pozwang na okoliczno$¢ tresci opinii, ktére zostaly sporzadzone w
sprawie o ustalenie niewazno$ci umowy darowizny. Podnie$¢ trzeba, ze $wiadkowie ci, jako biegli, uzyskiwali jedynie
od spadkodawczyni wiadomo$ci i wiedze, co do ewentualnego zachowania sie jej syna, powoda, do jej osoby, nie byly
za$ $wiadkami bezposrednimi takich ewentualnych zachowan powoda. Zawarcie w opinii takich informacji ze strony
badanej osoby, nie $wiadczy o ich prawdziwosci, a stuzylo jedynie bieglym do dokonania koficowej oceny w zakresie
stanu §wiadomosci osoby, ktora w danej dacie uczynita darowizne. Sad ostatecznie pomingl dowod z zeznan pozwanej,
ktbra na planowana czynno$¢ w tym przedmiocie nie stawila sie na rozprawie w sposob nieusprawiedliwiony, nie brala
tez osobistego udzialu w postepowaniu, a jedynie poprzez osobe swojego pelnomocnika. Tym samym nie skorzystala
takze z prawa i mozliwoS$ci wskazania w tej formie procesowej dowodu na poparcie swoich tez, opartych na art. 5 ke.
W ocenie Sadu te zarzuty pozwana nie wykazala w niniejszej sprawie.

S a d zwa zyl, co nastepuje:
W ocenie Sadu, roszczenie powoda w znacznej czeci bylo zasadne.

Na wstepie Sad odniesie sie do podniesionego przez strone pozwang zarzutu przedawnienia roszczenia o zachowek.
Zgodnie z treécig art. 1007 § 1 ke, roszczenia uprawnionego z tytulu zachowku oraz roszczenia spadkobiercow o
zmniejszenie zapiséw zwyklych i polecen przedawniaja sie z uplywem lat pieciu od ogloszenia testamentu. Nalezy
jednak zwrdci¢ uwage, ze w doktrynie i orzecznictwie wskazuje sie, iz w niektdorych sytuacjach taka wykladnia prowadzi
do jawnie krzywdzacych dla uprawnionego z zachowku rezultatéw. Dlatego Sad winien uwzglednié okoliczno$ci
wynikajace z konkretnego stanu faktycznego. Stwierdzi¢ nalezy, ze zawsze wtedy, gdy uprawniony do zachowku nie
moze z roszczeniem wystapi¢ w czasie pieciu lat od otwarcia spadku, termin przedawnienia jego roszczenia nalezy
liczy¢ od dnia, gdy taka mozliwos¢ sie pojawila (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 wrzesnia 2010 r. w sprawie IT CSK
178/10). Majac to na wzgledzie nalezy stwierdzic¢, ze jezeli w konkretnym stanie faktycznym literalna wykladnia art.



1007 § 1 ke prowadzi do tego, ze uprawniony nie mégl z przyczyn niezaleznych od siebie wystapic z roszczeniem o
zachowek, to byloby to rozstrzygniecie sprzeczne z celem jaki ma realizowaé zachowek oraz przepisy o przedawnieniu,
czyli w konsekwencji rozstrzygniecie niesprawiedliwe. Wystapienie z roszczeniem o zachowek stusznie, co do zasady,
ustawodawca ograniczyl w czasie, ze wzgledu na potrzebe stabilizacji stosunkéw prawnych. Funkeja przedawnienia
jest to, aby uprawniony, ktoéry nie realizuje swojego prawa z przyczyn zaleznych od siebie, po pewnym czasie je
utracil, co zwalnia zobowigzanego z koniecznosci zaspokojenia jego roszczenia, a tym samym usuwa niepewno$é w
stosunkach prawnych. Nalezy zatem zbada¢, czy uprawniony do zachowku powo6d, mogl wystapié z roszczeniem o
zachowek w czasie wskazanym w art. 1007 § 1 ke. Z twierdzen powoda wynika, iz nie mial on mozliwoSci wystapienia
z pozwem o zachowek, zanim nie uzyskal uprzednio orzeczenia sadu apelacyjnego w przedmiocie wznowienia
postepowania w zakresie darowizny, poczynionej w tych samych okoliczno$ciach, co sporzadzenie testamentu, a
co niewatpliwie ma wplyw na kwestie zachowku. W ocenie Sadu wystepuje jednak inna podstawa do uznania,
ze nie uplyngl termin przedawnienia roszczenia powoda o zachowek. Podnie$¢ bowiem nalezy, ze w sprawie o
stwierdzenie nabycia spadku zostal podniesiony zarzut niewazno$ci testamentu spadkodawczyni, bez rozpoznania
ktérego powodd nie mégt podjaé decyzji, czy przystuguje mu prawo do zachowku, w zwiagzku z tredcia testamentu,
w ktorym dodatkowo zostal wydziedziczony. W zwigzku z tym Sad meriti w pelni podziela poglad, ze zgloszenie
w postepowaniu o stwierdzenie nabycia spadku przez uprawnionego do zachowku zarzutu niewaznosci testamentu
przerywa bieg przedawnienia jego roszczenia o zachowek. Wniosek o stwierdzenie niewaznoSci testamentu zgloszony
w postepowaniu o stwierdzenie nabycia spadku przez spadkobierce pominietego w testamencie, jest czynnoscia
zmierzajaca bezposrednio do ustalenia, ze pomiedzy powolujacym sie na niewazno$¢ testamentu a osoba ustanowiong
spadkobierca nie istnieje stosunek prawny uzasadniajacy wyplate zachowku, w rozumieniu art. 123 § 1 pkt 1 ke (tak
Sad Apelacyjny w Gdansku w wyroku z dnia 29 maja 2018 roku w sprawie I ACa 247/17, Lex nr 2514385). Sprawa
o stwierdzenie nabycia spadku po M. G. zakonczyla sie prawomocnie z dniem 29 grudnia 2015 roku, zatem pozew
o zachowek, ktory zostal wniesiony w 2018 roku, miesci sie z terminie piecioletniego przedawnienia, albowiem od
wskazanej daty prawomocnoS$ci termin przedawnienia, jako przerwany, zaczal biec od poczatku. Sam wniosek o
stwierdzenie nabycia spadku zostal wniesiony przez powoda w tym samym roku, zgon matki. Stad zarzut pozwanej
w tym kwestii nie byl uzasadniony.

Zgodnie z treScig art. 991 § 1 ke, zstepnym, malzonkowi oraz rodzicom spadkodawcy, ktorzy byliby powotani do spadku
z mocy ustawy, naleza sie, jezeli uprawniony jest trwale niezdolny do pracy albo jezeli jest maloletni - dwie trzecie
udzialu spadkowego, ktéry mu przypadt przy dziedziczeniu ustawowym, w innych za$§ wypadkach - polowa wartosci
tego udzialu (zachowek). W my$l § 2 tego przepisu, jezeli uprawniony nie otrzymal naleznego mu zachowku badz
w postaci uczynionej przez spadkodawce darowizny, badZ w postaci powolania do spadku, badZz w postaci zapisu,
przystuguje mu przeciwko spadkobiercy roszczenie o zaplate sumy pienieznej potrzebnej do pokrycia zachowku albo
do jego uzupekienia. Celem instytucji zachowku jest ochrona intereséw majatkowych najblizszych cztonkéw rodziny
wymienionych w przepisie art. 991 § 1 ke, poprzez zapewnienie im niezaleznie od woli spadkodawcy, a nawet wbrew
jego woli, roszczenia pienieznego odpowiadajgcego okres§lonemu w powolanym przepisie utamkowi wartosci udziatu
w spadku, ktory by im przypadl przy dziedziczeniu ustawowym. Roszczenie o zachowek wywodzi sie z prawa do
zachowku i powstaje w chwili, gdy ustawowy spadkobierca zostaje wykluczony z dziedziczenia, lub gdy to, co dziedziczy
nie wyczerpuje naleznego mu zachowku.

W niniejszej sprawie powod, zgodnie z tredcig testamentu matki stron, zostal wydziedziczony, tj. pozbawiony prawa
do zachowku. Jednak z uwagi na ustalenie niewaznoSci testamentu i rozstrzygniecie w tym przedmiocie Sadu
Rejonowego w Bydgoszczy, ma wplyw sytuacje prawng powoda w niniejszej sprawie, poprzez przyznanie co do
zasady prawa do zachowku. Okreslone w pierwotnym testamencie przyczyny wydziedziczenia moga by¢ jedynie
przedmiotem obecnie zarzutu z art. 5 ke, co tez uczynila pozwana. Niezaleznie od tego, przy istnieniu w dalszym ciggu
aktualno$ci wypowiedzenia, co jest tylko hipoteza w niniejszej sprawie, dana przyczyna bowiem musi rzeczywiscie
istnieé, stad tez spadkobierca bezpodstawnie wydziedziczony moze takze nadal dochodzi¢ zachowku, powoltujac sie
na bezzasadno$¢ wydziedziczenia. Powdd zaprzeczal, jakoby nie zajmowatl sie swoja matka. Wskazywat on, iz jezdzil
wraz ze spadkodawczynia do lekarzy specjalistow, jak rowniez na rehabilitacje, co zostato poparte dowodami. Ponadto
z zeznan $§wiadka S. G. i powoda wynika, iz otaczali oni opiekg zmarlg, ktéra mogla liczy¢ na pomoc powoda i jego



rodziny, otrzymywala posilki, ktére przygotowywala jej synowa, jak i miata nieskrepowany dostep do swojego pokoju,
lazienki oraz kuchni. Przeprowadzone postepowanie dowodowe wykazalo, iz spadkodawczyni byta osoba schorowana,
wystepowala u niej chwiejno$é emocjonalna oraz niekiedy roéwniez agresja. Pow6d natomiast przedstawil, ze z
uwagi na opieke nad matka, byl on przemeczony ta sytuacja i chcial, aby rodzina wlaczyla sie do pomocy, stad tez
pomysl o umieszczeniu matki stron w MOPS-ie. Sad mial rowniez na wzgledzie zachowanie zmarlej, podczas jej
pobytu w o$rodku, kiedy to wykazywata zal do corki w zwigzku ze stalym umieszczeniem jej w zakladzie leczniczym.
Postepowanie potwierdzilo réwniez, ze matka stron, darujgc corce nieruchomosé, miata do niej zaufanie, iz zaopiekuje
sie ona nig, ,bedzie dla niej dobra”, a takze bedzie ona miala mozliwo$¢ wyjechania z cérka do jej mieszkania za granica.
Przy czym zauwazy¢ nalezy, pozwana nie przebywala w kraju, mieszkala za granica, jedynie sporadycznie przyjezdzata
do kraju i tylko wéwczas miata sporadyczny kontakt z matka.

Brak bylo podstaw do uwzglednienia w niniejszej sprawie zarzutu naruszenia zasad wspolzycia spotecznego przez
powoda z art. 5 ke. W pierwszej kolejno$ci podnie$é nalezy, ze celem zachowku jest ochrona intereséw majatkowych
najblizszych czlonkéw rodziny przez zapewnienie im, niezaleznie od woli spadkodawcy, a nawet wbrew jego woli,
roszczenia pienieznego odpowiadajacego okreslonemu w art. 991 § 1 ke utamkowi warto$ci udzialu w spadku, ktory by
im przypadal przy dziedziczeniu ustawowym, przy czym zaden z przepisow tytutu IV ksiegi czwartej kodeksu cywilnego
nie przewiduje mozliwos$ci obnizenia wierzytelnoéci z tytutu zachowku. Trzeba jednak kazdorazowo wziaé¢ pod uwage,
ze zachowek stanowi minimum zagwarantowanego udzialu w spadku spadkodawcy ustawowemu i pozbawié¢ tego
udzialu mozna na podstawie art. 5 ke tylko w sytuacjach wyjatkowych. Juz samo bowiem pozbawienie uprawnionego
do zachowku korzyéci ze spadku w drodze dziedziczenia jest dla niego okoliczno$cia krzywdzaca i dolegliwa, a
prawa os6b uprawnionych do zachowku sluza urzeczywistnianiu obowigzkéw moralnych, jakie spadkodawca ma
wobec najblizszych. Z uwagi na charakter zachowku, pozbawienie prawa do niego lub obnizenie go na podstawie
art. 5 ke powinno sankcjonowac¢ wylgcznie razace przypadki naruszenia tego prawa (tak m.in. Sad Apelacyjny
w Lodzi w wyroku z dnia 11 pazdziernika 2018 roku, I ACa 262/18, L.). Podzielajac ten nie kwestionowany w
orzecznictwie poglad, podnie$é nalezy, ze w niniejszej sprawie brak jest jakichkolwiek okolicznosci po stronie powoda,
ktoére uzasadnialy zastosowanie komentowanego przepisu. Pozwana podniosta ten zarzut w aspekcie niepoprawnego
zachowania sie powoda wobec matki, a takze woli umieszczenia spadkodawczyni w oérodku. Na wstepie podnie$c
nalezy, iz w latach 2005-2009 to wlasnie powdd sprawowal opieke nad matka stron. W okresie tym doszlo do
zalamania jej stanu zdrowia i jak przyznal powod, nie czul sie dalej na sitach, by nadal sprawowac opieke nad matka
i w konsekwencji ustalil wraz z pozwana, ze skierujg matke do MOPS, na co miala ona wyrazié zgode. Jednoczes$nie,
matka stron cierpiala na wiele choréb, przejawiala rowniez zachowania agresywne, ktére zwigzane byly ze stanem
jej zdrowia a takze niemozno$ciag wykonywania wszystkich czynno$ciach. Postepowanie dowodowe wykazato, ze
na skutek chwiejnoSci nastrojéw spadkodawczyni, wysoce prawdopodobne bylo, iz jej relacja z zycia codziennego
kierowana do siostry mogla mieé zupeklie inny przebieg w rzeczywistoSci. Jednocze$nie pozwana nie przedstawila
dowodow na zaniedbania M. G. ze strony powoda. Ponadto, w kwestii rzekomego pobicia matki stron nie zostalo
przeprowadzone zadne postepowanie, a postawa pozwanej, ktéra wycofala zeznania zlozone na policji w powyzszej
kwestii prowadzi do wniosku, iz takie zdarzenie nie mialo miejsca. W zwigzku z tym wiarygodne byly zeznania powoda
iswiadka S. G., zgodnie z ktérymi sprawowali oni opieke nad matka stron, przygotowywali positki dla spadkodawczyni,
jak i tego, iz matka stron miala wydzielony pokdj z dostepem do lazienki i kuchni. W postepowaniu nie wykazano
razacych zachowan powoda, ktére by uzasadnialy zastosowanie art. 5 ke, nie tylko, co do oddalenia powddztwa, ale i
co do zmniejszenia kwoty zachowku. W konsekwencji powyzszego brak bylo jakichkolwiek podstaw do zastosowania
w jakimkolwiek zakresie art. 5 kc wobec roszczenia powoda.

Nie zaslugiwal takze na uwzglednienie zarzut pozwanej, iz poniesione przez nia koszty opieki nad matka czy dokonane
naklady zmniejszaja jej wzbogacenie. W doktrynie i orzecznictwie nie budzi watpliwosci, ze nawet calkowite zbycie
lub zuzycie przedmiotu darowizny, niezaleznie od tego, po jakim uplywie czasu od wykonania darowizny nastapilo,
nie zwalnia obdarowanego z obowiazku zaliczenia darowizn. Konsekwentnie uznaje sie réwniez, ze dokonanie przez
obdarowanego nakladéw na przedmiot darowizny nie wplywa na wzajemne rozliczenia pomiedzy spadkobiercami
(wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 wrze$nia 2016, sygn. II CNP 1/16, Legalis nr 1522318). Zuzycie korzySci uzyskanej
przez pozwana nie moze by¢ brane pod uwage, zatem ponosi ona odpowiedzialno$§é w granicach wzbogacenia



istniejacego przed zuzyciem korzySci (E. Skowronska-Bocian, J. Wiercinski [w:] Kodeks cywilny. Komentarz. Tom VI.
Spadki, wyd. II, red. J. Gudowski, Warszawa 2017, art. 1000, LEX).

W sprawie bezspornym bylo, ze przedmiot darowizny uczynionej w sierpniu 2009 roku byl jedynym majatkiem
spadkodawczyni, i w dacie jej Smierci nie posiadala ona zadnego innego majatku. Powo6d za$ nie otrzymal zadnego
spadku po matce i zachowku w zadnej postaci, zatem zastosowanie mial przepis art. 991 § 2 kc. Do spadku po
M. G. nalezalo zaliczy¢ uczyniona przez nig darowizne na rzecz pozwanej corki, zgodnie z trescig art. 993 ke, przy
czym brak bylo takze przestanek negatywnych z art. 992 ke i art. 994 § 1 ke. W tej sprawie podstawe obliczenia
zachowku naleznego powodowi, stanowila warto$¢ nieruchomosci ustalona przez bieglego w kwocie 348.490 zl.
Biorac pod uwage nalezny powodowi udziat spadkowy w wysokoéci /2, Sad dokonal jego przemnozenia przez V2,
stosownie do tresci art. 991 § 11 2 ke. Powyzsze dalo laczng kwote 87.122,50 z1, ktora zostala zasadzona przez Sad
w punkcie pierwszym wyroku, na podstawie wskazanych wyzej przepiséw. W odniesieniu do odsetek dochodzonych
przez powoda wskazaé nalezy, iz dochodzil on ich zasadzenia od dnia wytoczenia powddztwa do dnia zaplaty.
Jednakze, majgc na wzgledzie trudnoéci wystepujace w toku postepowania, zwigzane z ustaleniem adresu pozwanej,
a w zwigzku z tym z wezwaniem jej do zaplaty poprzez skierowanie roszczenia o zachowek, Sad uznal, iz zasadnym
bedzie zasadzenie od w/w kwoty odsetek ustawowych za op6znienie od dnia 14 sierpnia 2019 r. W tej dacie na terminie
rozprawy ujawnil sie pelnomocnik strony pozwanej, zatem w terminie tym pozwana z pewnoScia dowiedziala sie o
roszczeniu dochodzonym przez powoda. Sad wobec tego uznal, iz z data 14 sierpnia 2019 r. wiaze sie wymagalno$éc
dochodzonego roszczenia. Majac na wzgledzie powyzsze rozwazania, Sad oddalil pow6dztwo w pozostalej czesci,
odnoszacej sie do kwoty zadania dochodzonego pozwem, ponad ustalone i zasgdzone, jak i w zakresie pozostalego
okresu odsetkowego (punkt 2 wyroku).

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 kpei 100 kpc, przepiséw rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz. U. poz. 1800 z p6zn. zm.) oraz
przepiséw rozporzadzenia Ministra SprawiedliwosSci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnosci
radeow prawnych (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 265 z p6zn. zm.), zgodnie z zasada odpowiedzialnosci za wynik procesu,
majac na uwadze fakt, iz powod wygral sprawe w 63%, a przegral ja w 37%. Na koszty procesu w niniejszej sprawie
skladaly sie, po stronie powodowej, kwota 5.400 z} tytulem kosztéw zastepstwa procesowego, a po stronie pozwanej
kwota 5.400 z} tytutem kosztow zastepstwa procesowego, kwota 17 zl tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa
oraz kwota 1.000 zl tytulem uiszczonej zaliczki na poczet opinii bieglego. Majac na uwadze procentowy wynik sprawy
oraz wzajemng kompensacje kosztéw procesu z art. 100 kpc (3.402 zl - 2.374,29 zt = 1.027,71 z}), Sad w punkcie
trzecim wyroku, zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote 1.027,71 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Pomimo, iz powdd byl zwolniony od ponoszenia kosztéw sadowych w calosci, Sad na podstawie art. 113 ust. 2 pkt 1
ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych z dnia 28 lipca 2005 roku, rozliczyl nieuiszczone koszty sadowe w
ten sposob, ze nakazat pobra¢ od powoda z zasadzonego w punkcie pierwszym wyroku §wiadczenia na rzecz Skarbu
Panstwa Sadu Okregowego w Bydgoszczy kwote 2.557,25 z} tytulem zwrotu kosztow sadowych, od ktérych powod
tymczasowo na czas procesu byl zwolniony, na ktéra sklada sie kwota oplaty sadowej od pozwu — 6.875 zl oraz czesé
kwoty wynagrodzenia bieglego — 36,48 zl, biorac pod uwage procentowy wynik sprawy, ktéra powod przegral w 37%
(punkt 4 wyroku).

W punkcie 5 wyroku, Sad nakazal pobraé¢ od pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w Bydgoszczy
kwote 4.354,23 zl, tytulem zwrotu kosztow sadowych, na ktora sklada sie, podobnie, oplata sadowa od pozwu — 6.875
z} oraz cze$¢ kwoty wynagrodzenia bieglego — 36,48 zl, biorac pod uwage procentowy wynik sprawy, ktérg pozwana
przegrata w 63%, na podstawie z art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych.

SSO Rafal Szurka



