Sygn. akt: I C 750/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 stycznia 2022 r.

Sad Okregowy w Bydgoszczy I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Ewa Gatz-Rubelowska
Protokolant: sekretarz sadowy Malgorzata Januszewska

po rozpoznaniu w dniu 11 stycznia 2022 r. w Bydgoszczy
sprawy z powodztwa M. B. (1)

przeciwko (...) Spotka Akcyjna z siedzibg w W.
o zaplate

1.zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 75.000 zl. ( siedemdziesiat piec tysiecy ) z odsetkami ustawowymi
za opdznienie od dnia 6 kwietnia 2021 r. do dnia zaplaty;

2.oddala powodztwo w pozostalym zakresie;

3.zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 5.417 zb ( piec tysiecy czterysta siedemnascie) tytulem zwrotu
kosztow procesu z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty;

4.nakazuje pobrac¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w Bydgoszczy kwote 3.750 zb. ( trzy
tysiace siedemset piecdziesiat ) tytulem nieuiszczonych kosztoéw sadowych.

SSO Ewa Gatz-Rubelowska

Sygn. akt I C 750/21

UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym w dniu 16 czerwca 2021 r. przeciwko (...) S.A. z siedzibg w W. powédka M. B. (1) wniosla o:

1. zasadzenie od pozwanej na swoja rzecz kwoty 76.000,00 zl wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie liczonymi
od dnia 6 kwietnia 2021 r. do dnia zaplaty tytulem zado§éuczynienia za doznang krzywde pozostajaca w zwigzku ze
$mierciag meza — M. B. (2);

2. zasadzenie od pozwanej na swojg rzecz kosztéw postepowania sadowego wraz z odsetkami ustawowymi za
opo6znienie w spelnieniu §wiadczenia pienieznego za czas od uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaplaty, w tym
kosztow zastepstwa procesowego wraz z oplatg skarbowg od pelnomocnictwa, ewentualnie zasadzenie od pozwanej
na rzecz powodki kosztow postepowania sagdowego wedlug spisu kosztow, ktory zostanie przedlozony na rozprawie.



W uzasadnieniu podano, ze w dniu 19 lipca 2006 r. w miejscowoéci N., gmina T. na drodze nr (...) D. K. na skutek
nadmiernej predkosci stracil panowanie nad prowadzonym samochodem marki B. (...) o numerze rejestracyjnym (...),
zjechal na pobocze i uderzyl w drzewo, w wyniku czego pasazer pojazdu — M. B. (2) — na skutek doznanych obrazen
ponidst Smieré na miejscu zdarzenia.

W dalszej czesci powddka wskazala, iz postanowieniem Prokuratury Rejonowej w GnieZnie, sygn. akt 2 Ds. 348/06 z
dnia 29 wrze$nia 2006 r. umorzono $ledztwo w sprawie wyzej opisanego wypadku drogowego, tj. o czyn z art. 177 §
2 kk w zw. z art. 178 § 1 kk z powodu $mierci sprawcy wypadku. Zaznaczono, ze posiadacz pojazdu, ktéorym kierowal
sprawca zdarzenia w dacie wypadku korzystal z ochrony ubezpieczeniowej w zakresie obowiazkowego ubezpieczenia
odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych zawartej z (...) S.A.

Powodka podala, ze dnia 1 marca 2021 r. zglosila ona pozwanej roszczenie w kwocie 80.000 zl tytulem
zado$Cuczynienia pienieznego za doznang krzywde pozostajaca w zwiazku ze Smiercig meza. Wskazano, iz decyzja z
dnia 11 marca 2021 r. pozwana odméwila wyplaty zadoSéuczynienia na rzecz powodki, powolujac sie na zawarta w
dniu 29 lutego 2008 r. ugode.

Wskazano, ze podstawa roszczen powodki jest art. 448 w zw. z art. 24 § 1 k.c. Podkres$lono, ze miedzy powo6dka
a zmarlym panowaly bardzo silne wiezi emocjonalne. Zaznaczono, ze zycie powodki uleglo caltkowitej zmianie.
Podkreslono rowniez, ze utrata wspélmatzonka wplynela negatywnie na jej stan emocjonalny. Ponadto podano, ze bol
po stracie meza potegowal fakt, iz do zdarzenia doszlo w naglych okoliczno$ciach. Strata meza po dzi§ dzieh wywoluje
u powodki poczucie krzywdy i spowodowata zachwianie stabilizacji zyciowej. W dalszej czeSci powddka wskazala, ze
doswiadcezyla $mierci meza majac zaledwie 34 lata, a krzywda jakiej doznala na skutek tragicznego zdarzenia byta
znaczna. Zaznaczono rowniez, ze ugoda zawarta pomiedzy stronami z dnia 29 lutego 2021 r. dotyczyla wylacznie
odszkodowania przystugujacego na podstawie art. 446 § 3 kc. Zdaniem powodki podniesiony w toku likwidacji szkody
przez pozwana zarzut powagi rzeczy ugodzonej jest bezzasadny.

W odpowiedzi na pozew pozwana (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W. wniosla o odrzucenie pozwu, a w przypadku
braku uwzglednienia wniosku pozwanej o odrzucenie pozwu z uwagi na powage rzeczy ugodzonej o oddalenie
powddztwa w caloSci. Nadto pozwana wniosla o zasadzenie od powddki na rzecz pozwanego kosztoéw postepowania,
w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie, za
czas od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaplaty oraz oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

W uzasadnieniu odpowiedzi na pozew, pozwana wskazala, iz w dniu 29 lutego 2008 r. powddka zawarla z pozwang
ugode, na podstawie ktbérej pozwana wyplacita na rzecz powddki i jej dwojki dzieci lgczng kwote w wysokoSci 70.000 zl,
na ktora skladala sie, m.in. kwota w wysokoS$ci 20.000 zl tytulem odszkodowania za znaczace pogorszenie sie sytuacji
zyciowej powddki. Podano, ze powodka w ugodzie oswiadczyla, ze wraz z wyplata odszkodowania, wszelkie swoje
roszczenia odszkodowawcze z tytulu przedmiotowej szkody wobec pozwanej oraz wszelkich osob, ktorym pozwana
udziela ochrony ubezpieczeniowej w ramach obowiazkowego ubezpieczenia OC, zar6wno obecne jak i mogace powstac
w przyszlo$ci, uznaje za zaspokojone w caloSci i nie bedzie z tego tytulu podnosié roszczen w przyszlosci.

Kontynuujac pozwana z ostrozno$ci procesowej wskazala, ze zgodnie z podstawa prawng wskazana przez powodke
sad moze przyznaé najblizszym cztonkom rodziny zmarlego odpowiednig sume tytutem zadoSéuczynienia pienieznego
za doznana krzywde. W ocenie pozwanej zasadzenie zado$cuczynienia nie jest obligatoryjne i automatyczne, a zalezy
od autonomicznego uznania sedziego po wszechstronnym rozwaznego zebranego materialu dowodowego. Pozwana
podkreslila, iz biorac pod uwage przecietng stope zyciowa spoleczenistwa oraz to, ze zado$éuczynienie powinno by¢
umiarkowane, zadana przez powodke kwota zado$cuczynienia jest wygdérowana. Wskazano, iz w pozwie brak jest
informacji o jakiejkolwiek terapii czy korzystaniu z pomocy psychologa, co w ocenie pozwanej moze wskazywac na
to, ze powodka miala wystarczajgce zasoby psychiczne i spoteczne do poradzenia sobie ze stratg. Pozwana zaznaczyla,
ze uplyw 15 lat od $mierci meza powodki skutkuje tym, ze zar6wno okolicznoSci $mierci, jak i jej skutki zostaly
znaczaco ztagodzone. Podano, ze powodka moze liczy¢ na wsparcie oraz pomoc ze strony pozostalych cztonkow swojej
najblizszej rodziny.



Pozwana opierajac sie na wcze$niejszych ustaleniach Prokuratury Rejonowej w GnieZnie wskazala, ze zar6wno
kierujacy pojazdem, jak i pasazer (maz powodki) znajdowali sie pod wplywem alkoholu. Podkreslono, iz podrézowanie
z nietrzezwym kierowcg jest samoistng podstawa do uznania przyczynienia sie poszkodowanego do powstania szkody
nawet na poziomie 25%. Zdaniem pozwanej ewentualna wyplata zado$cuczynienia powinna w odpowiednim stopniu
uwzglednia¢ ustalony wymiar przyczynienia sie¢ M. B. (2) do powstania lub zwiekszenia szkody.

W dalszym toku postepowania strony podtrzymaly stanowiska dotychczas zajete w sprawie.
Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 19 lipca 2006 r. w miejscowosci N., gmina T. kierujacy samochodem marki B. (...) o numerze rejestracyjnym
(...), na skutek nadmiernej predkoéci nie opanowat pojazdu, zjechal na lewa strone jezdni, a nastepnie na prawe
pobocze i uderzyt w przydrozne drzewo. W wyniku zdarzenia kierujacy pojazdem oraz pasazer i jednocze$nie wlasciciel
pojazdu — M. B. (2) — na skutek doznanych obrazen poniesli §émieré na miejscu zdarzenia. Kierujacy samochodem
D. K. posiadal we krwi 1,49 promila alkoholu, natomiast pasazer M. B. (2) — 2,19 promila alkoholu. Bezposrednig
przyczyna zgonu M. B. (2) byt masywny krwotok wewnetrzny spowodowany peknieciem serca i ptuc.

/okolicznos$ci bezsporne/ a nadto dow 6 d: uzasadnienie postanowienia o umorzeniu §ledztwa z dnia 29 wrze$nia
2006 r. (k. 15-17 akt).

Posiadacz pojazdu, ktérym kierowal sprawca zdarzenia w dacie wypadku korzystat z ochrony ubezpieczeniowej w
zakresie obowiazkowego ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych zawartej z
(...)S.A.

/okoliczno$é bezsporna/

W dniu 29 lutego 2008 r. strony zawarly ugode, na podstawie ktorej pozwana zobowiazala sie wyplaci¢ powodce i jej
dzieciom laczng kwote 70.000 zl. Na powyzsza kwote skladaly sie nastepujace $§wiadczenia:

1. 20.000 zt — odszkodowanie z tytulu znacznego pogorszenia sie sytuacji zyciowej powodki
2. 25.000 zl — odszkodowanie z tytulu znacznego pogorszenia sie sytuacji zyciowej W. B.
3. 25.000 zI — odszkodowanie z tytulu znacznego pogorszenia sie sytuacji zyciowej A. B. (§ 1 ust. 11 2 ugody).

W § 2 tejze ugody poszkodowani o§wiadczyli, ze wraz z wyplata odszkodowania, wszelkie roszczenia odszkodowawcze
z tytulu szkody z dnia 19 lipca 2006 r., wobec pozwanej oraz wszelkich oséb, ktorym pozwana udziela ochrony
ubezpieczeniowej w ramach obowiazkowego ubezpieczenia OC posiadaczy pojazddéw mechanicznych, zaréwno
obecne, jak i mogace powstaé¢ w przyszlo$ci, uznaja za zaspokojone w caloéci i nie beda z tego tytulu podnosi¢ zadnych
roszczen w przysztosci.

dow 6 d :ugoda z dnia 29 lutego 2008 r. (k. 29-30 akt).

Powbédka w dniu 1 marca 2021 r. zglosila pozwanej roszczenie w kwocie 80.000 zl tytulem zado$cuczynienia
pienieznego za doznana krzywde pozostajacg w zwiazku ze $miercig meza.

Decyzja z dnia 11 marca 2021 r. pozwana odmoéwita wyplaty zado$éuczynienia na rzecz powddki, powolujac sie na
zawarta w dniu 29 lutego 2008 r. ugode.

dow 6 d : dokumenty (k. 18-21, 25-26 akt).

Malzenstwo powodki z M. B. (2) bylo zgodne. Spedzali ze soba czas wolny, jezdzili nad jezioro, grali w gry planszowe.
Wychowywali wspolnie syna oraz corke powodki z poprzedniego zwigzku. M3z powodki podjal prace w Norwegii aby
poprawi¢ sytuacje materialng rodziny. Zamierzali w przyszloéci wybudowaé¢ dom. Smieré¢ meza powddki byta dla niej



tragedia. Skutki wypadku samochodowego spowodowaly problemy zdrowotne jej syna. Powddka bala sie o dzieci, ze
nie bedzie w stanie zapewni¢ im poczucia bezpieczenistwa. Wszystko widziala w czarnych barwach. Cierpi na nerwice
lekowa oraz na depresje. Od 6 lat przyjmuje leki psychotropowe. Po §mieci meza nie ulozyla sobie zycia, poswiecila
sie dzieciom.

dowody : zeznania $wiadka S. L. (k. 180-181, 00;05;06-00;21;15); zeznania S$wiadka A. O. (k. 181-181,
00;21;35-00;34;42) ).

zeznania powodki ( k 181-182 akt, 00;35;43- 01;09;05 ).

Powyzej przedstawiony stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o powotane wyzej dokumenty, zeznania Swiadkow oraz
powddki.

Sad uznal za wiarygodne dowody z dokumentoéw zebrane w sprawie, bowiem strony w zaden sposéb nie kwestionowaly
ich wiarygodnosci i prawdziwos$ci. Autentyczno$c zgromadzonych dokumentéw nie budzila réwniez watpliwosci Sadu.

Sad dal wiare zeznaniom §wiadkéw S. E. i A. O. na okoliczno$é wykazania wiezi laczacej powodke z mezem i oceny
zdarzenia pod katem zerwania tej wiezi, jak rowniez krzywdy, bélu i cierpienia jakich powodka doznala po $mierci
meza. Sad uznal w/w zeznania za wzajemnie sie dopelniajace i wiarygodne.

Zaprzydatne dla rozstrzygniecia Sad uznal zeznania pow6dki albowiem korespondowaly one z pozostalym materialem
dowodowym zgromadzonym w aktach sprawy.

Sa d zwa zyl, co nastepuje:

Powodka domagala sie w przedmiotowej sprawie zasadzenia od pozwanej na jej rzecz kwoty 76.000,00 zl wraz z
odsetkami ustawowymi za op6znienie liczonymi od dnia 6 kwietnia 2021 r. do dnia zaplaty tytulem zado$c¢uczynienia
za doznang krzywde pozostajgcg w zwigzku ze Smiercia meza — M. B. (2). Strona powodowa oparla swoje zadania na
art. 448 ke w zw. z art. 24 § 1 ke. W uzasadnieniu pozwu wskazala, iz zadana kwota uwzglednia wszystkie okoliczno$ci
sprawy ustalone w trakcie postepowania przygotowawczego. Na rozprawie 11 stycznia 2022 r. sprecyzowala, iz zadanie
uwzglednia przyczynienie sie zmarlego do wypadku w wysokoéci 25 %.

Na wstepie nalezy zauwazy¢, ze istotne zmiany w regulacji art. 24 § 1 k.c. i art. 448 k.c. wprowadzono ustawa z dnia
23 sierpnia 1996 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny (Dz.U. z 1996 r. Nr 114, poz. 542), ktéra weszla w zycie w
dniu 28 grudnia 1996 r. Przepis art. 24 § 1 k.c. zostal zmodyfikowany w ten sposdb, ze dodano w nim stwierdzenie,
ze na zasadach przewidzianych w kodeksie poszkodowany, w zwigzku z naruszeniem jego dobra osobistego, moze
rowniez zadaé zado$cuczynienia pienieznego lub zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej na wskazany cel spoteczny.
Uzyskal nowe brzmienie takze przepis art. 448 k.c., w ktdrym przewidziano wprost mozliwo$¢ uzyskania przez
pokrzywdzonego zado$cuczynienia pienieznego w zwiazku z doznang krzywda, spowodowang naruszeniem dobra
osobistego.

W odniesieniu do mozliwo$ci dochodzenia roszczenia na podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. nalezy podzieli¢
stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w uchwale z dnia 13 lipca 2011 r., III CZP 32/11, zgodnie z ktéra sad moze
przyznacé najblizszemu czlonkowi rodziny zmarlego zado$c¢uczynienie pieniezne za doznana krzywde na podstawie art.
448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c., takze wtedy, gdy $mier¢ nastapila przed dniem 3 sierpnia 2008 r. wskutek uszkodzenia
ciala lub wywolania rozstroju zdrowia.

(por. m.in. wyrok Sadu Najwyzszego z 25 lutego 2004 r., II CK 17/03, z 22 lipca 2004 r., II CK 479/03, niepubl.).

Z kolei dodanie § 4 do art. 446 k.c. wywolalo watpliwoSci odnoénie relacji tego przepisu i art. 448 k.c. Watpliwosci
te wyjasnil Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 27 pazdziernika 2010 r., III CZP 76/10, w ktorej uznal, Ze najblizszemu
czlonkowi rodziny zmarltego przysluguje na podstawie art. 448 k.c. w zwiazku z art. 24 § 1 k.c. zadoSéuczynienie za
doznang krzywde, gdy Smieré nastapila na skutek deliktu, ktéry mial miejsce przed dniem 3 sierpnia 2008 r.



Sad Najwyzszy wskazal, ze art. 446 § 4 k.c. znajduje zastosowanie wylacznie do sytuacji, w ktorej czyn niedozwolony
popelniony zostal po dniu 3 sierpnia 2008 r. Przepis ten nie uchylil art. 448 k.c., jego dodanie bylo natomiast wyrazem
woli ustawodawcy zaréwno potwierdzenia dopuszczalno$ci dochodzenia zado$éuczynienia na gruncie obowigzujacych
przed jego wejSciem w Zycie przepisow, jak i ograniczenia kregu oséb uprawnionych do zado$éuczynienia do
najblizszych czlonkéw rodziny. Stanowisko to potwierdzone zostalo w wyrokach Sadu Najwyzszego z dnia 10 listopada
2010 1., I CSK 248/10 oraz z dnia 11 maja 2011 r., I CSK 521/10 (niepubl.).

Oceniajac zgloszone roszczenie, nie sposob podzieli¢ argumentacji strony pozwanej, ze w sprawie zachodzi powaga
rzeczy ugodzonej w odniesieniu do roszczen powodki objetych niniejszym pozwem.

Nalezy zauwazy¢, ze wykladnia oéwiadczenia woli stron zawartego w ugodzie jest domena stosowania przepisu prawa
materialnego (art. 65 k.c.). Nie spos6b przyjac, ze wskazana ugoda obejmowala roszczenia bedace przedmiotem sporu
W niniejszym postepowaniu. Zawarte w tre$ci ugody porozumienie co do istniejacego miedzy stronami stosunku
prawnego ma charakter zgodnego o$wiadczenia woli, a wiec czynno$ci prawnej zmierzajacej do wywolania skutkow w
dziedzinie prawa materialnego. Zlozone w ugodzie o$wiadczenie o zaspokojeniu wszelkich wzajemnych zobowigzan
nie obejmowalo jednak zadoStuczynienia za naruszenie dobra osobistego powddki w postaci wiezi rodzinnej ze
zmarlym mezem.

Wymaga podkre§lenia, iz norma art. 446 § 4 k.c. weszla w zycie 3 sierpnia 2008 r., dopiero po tej dacie
zaczelo ksztaltowaé sie przywolane wczeéniej orzecznictwo pozwalajace na zasadzenie $wiadczenia w postaci
zado$Cuczynienia w rezimie odpowiedzialnoSci z tytulu naruszenia débr osobistych za $mieré¢ osoby bliskiej, jesli
nastgpila ona przed wejsciem w zycie § 4 art. 446 k.c. Nie sposob zatem przyjac¢, ze w chwili zawarcia ugody powodka
posiadata §wiadomo$c, ze przystuguja jej jakiekolwiek inne roszczenia niz te, do ktérych odnosila sie tres¢ ugody.

Ponadto analiza tresci ugody pozasadowej wskazuje wyraznie, Ze roszczenie objete zrzeczeniem dotyczyto wylgcznie
odszkodowania za pogorszenie sytuacji zyciowej powodki i jej dzieci po $émierci M. B. (2), ktérego podstawe prawng
stanowit przepis art. 446 § 3 k.c. Niewatpliwie jest to calkowicie inne roszczenie niz dochodzone obecnie roszczenie o
zado$¢éuczynienie, albowiem dotyczy szkody majatkowej doznanej przez powodke na skutek §mierci meza, a nie szkody
niemajatkowej w postaci krzywdy zwigzanej z naruszeniem dobra osobistego w postaci zerwania wiezi rodzinnych
powodki z M. B. (2).

Jednorazowe $§wiadczenie pieniezne, przyznawane na podstawie art. 446 § 3 k.c., to swoiste odszkodowanie, ktore
obejmuje nie tylko niekorzystne zmiany w sytuacji materialnej najblizszych czlonkéw rodziny zmartego, ale takze
zmiany w sferze dobr niematerialnych, ktére rzutujg na ich sytuacje materialng. Odszkodowanie z art. 446 § 3 k.c.
nigdy jednak nie kompensowalo samej krzywdy wywolanej poczuciem bélu i straty na skutek naglego zerwania wiezi
rodzinnych. Nie sposob zatem zasadnie wywodzié¢, ze w rozpatrywanej sprawie mamy do czynienia z powaga rzeczy
ugodzonej odnoénie zasadzonego wyrokiem zado$éuczynienia pienieznego, jak roéwniez poszukiwaé podstaw dla
ewentualnego obnizenia naleznego powo6dce zadoSéuczynienia ze wzgledu na zawarcie wskazanej ugody pozasadowe;j.

Katalog dobr osobistych okreslonych w art. 23 k.c. ma charakter otwarty, a orzecznictwo i doktryna ciagle odkrywaja
nowe postaci débr osobistych. Takim dobrem osobistym jest wiez emocjonalna laczaca osoby bliskie, prawo do
zycia w zwigzku malzenskim, posiadania obojga rodzicow czy zycia w pelnej rodzinie. Trudno znalez¢é argumenty
sprzeciwiajace sie uznaniu powyzszych za dobro osobiste czlowieka, w tym wiezi rodzinnych, ktére stanowia
fundament prawidlowego funkcjonowania rodziny i podlegaja ochronie prawne;j.

Smier¢ osoby bliskiej zwykle stanowi dla rodziny wielki wstrzas, a cierpienia psychiczne, jakie sie z tym wigza, moga
przybra¢ ogromny rozmiar, tym wiekszy, im mocniejsza byla w danym wypadku wiez emocjonalna laczaca zmarlego z
jego najblizszymi. Nie kazda jednak wieZ rodzinng niejako automatycznie nalezy zaliczy¢ do katalogu dobr osobistych,
lecz jedynie taka, ktorej zerwanie powoduje bol, cierpienie, rodzi poczucie krzywdy. Osoba dochodzaca roszczenia
na podstawie art. 448 k.c. powinna zatem wykazaé istnienie tego rodzaju wiezi, stanowigcej jej dobro osobiste
podlegajace ochronie. WieZ rodzinna jest dobrem osobistym przez ten czas, gdy istnieje, jako dobro wypracowane



przez zwiazane nia osoby. Zerwanie wiezi rodzinnej, nie w sposob naturalny albo na podstawie decyzji osob w te
relacje zaangazowanych, lecz w zwigzku z czynem niedozwolonym osoby trzeciej, narusza to dobro osobiste i rodzi
odpowiedzialnoé¢ na podstawie art. 23 i 448 k.c. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 lipca 2017 r., V CSK 609/16,
niepubl.).

W przedmiotowej sprawie stan faktyczny byl niesporny co do faktu zaistnienia wypadku. Sporna kwestig byla
natomiast zasada odpowiedzialno$ci strony pozwanej z uwagi na stawianie przez pozwanego zarzutu powagi rzeczy
ugodzonej oraz ustalenie zakresu doznanej przez powodke krzywdy oraz okreslenie wysokoS$ci zado$éuczynienia z tego

tytulu.

Powodka, jako najblizszy czlonek rodziny zmarlego, ma prawo domagaé¢ sie od pozwanej z tego tytulu
zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde na podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c.

W konkretnych okoliczno$ciach niniejszej sprawy w ocenie Sadu doszlo do naruszenia dobra osobistego powodki w
postaci wiezi emocjonalnej 1aczacej powodke z jej zmarlym mezem M. B. (2). Ze zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego wynika, ze powddka byta emocjonalnie zwigzana z mezem, byt on najblizszym jej czlowiekiem, jej cale
dotychczasowe zycie zwiazane bylo z jego obecnoS$cia. Zmarly troszczyt sie o swoja rodzine, staral sie jej zapewnic
jak najlepsze warunki materialne. Powodka z mezem i dzie¢mi dzielili sie obowigzkami, razem spedzali czas wolny.
Nagle i tragiczne zerwanie bliskich relacji rodzinnych pograzylo powodke w zalu i rozpaczy. Stan zdrowia powodki
ulegl pogorszeniu, zaczeta chorowaé na depresje, miala napady paniki oraz leku. Po Smierci meza nie zwigzala sie z
zadnym innym mezczyzna. Wychowywala dzieci sama. Bala sie, ze nie zapewni im poczucia bezpieczenstwa, sama je
takze utracila.

ZadoS$éuczynienie przyznawane na podstawie art. 448 k.c. kompensuje szkode niemajatkowa (krzywde), ktorej w
zwigzku ze $miercig, spowodowana wypadkiem komunikacyjnym, doznaja osoby najblizsze zmarlego, na skutek
naruszenia ich wlasnego dobra osobistego w postaci prawa do wiezi rodzinnej. Zado$¢uczynienie przyznane z tego
tytulu ma wyréwnywac cierpienia spowodowane przedwczesna utrata czlonka rodziny, skutkujaca naruszeniem
chronionej prawem wiezi rodzinnej i prawa do zycia w rodzinie, jako dobra osobistego.

Wysoko$¢ zado$éuczynienia z tytulu naruszenia dobr osobistych wskutek Smierci osoby bliskiej winna by¢ uzalezniona
przede wszystkim od indywidualnej oceny sytuacji, jaka panowala w rodzinie przez $émiercig osoby bliskiej i jakiej
mozna by sie spodziewaé, gdyby do tej Smierci nie doszlo. Za wiodace nalezy rowniez uznac takie okolicznosci jak to,
czy osoby uprawnione pozostawaly w najblizszym kregu rodzinnym, czyli pozostawaly we wspdlnym gospodarstwie
domowym i w konsekwencji w bezposrednim uzaleznieniu w sprawach zycia codziennego, czy uprawnionym jest
dziecko, ktore bezpowrotnie utracilo prawo do wychowania sie w pelnej rodzinie, czy doszlo do calkowitego
osamotnienia osoby uprawnionej, ostabienia mozliwosci zyciowych i potrzeb osoby uprawnionej (por. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Lodzi z dnia 6 marca 2014 r., sygn. akt I ACa 1180/13, niepubl.).

Z uwagi na niemajatkowy charakter krzywdy nie jest mozliwe jej okreSlenie w pienigdzu, w powszechnym odczuciu
zadna kwota pieniezna nie jest w stanie zado$cuczynic¢ utracie kogo$ kochanego, bliskiego. Jednak z reguly
wysoko$é zado$c¢uczynienia powinna odpowiada¢ wielko$ci ustalonej krzywdy, poniewaz w przyblizeniu §wiadczenie
stanowi¢ ma ekwiwalent utraconych doébr. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego ugruntowal sie, aprobowany
przez pi$miennictwo poglad, ze wysoko$¢ zadoécuczynienia musi by¢ rozwazana indywidualnie i przedstawiac
dla poszkodowanego odczuwalng warto$¢ ekonomiczng adekwatng do warunkoéw rynkowych. Ustawodawca nie
sprecyzowal w nim jednak konkretnych miernikdéw czy zasad ustalania wysoko§$ci zado§éuczynienia, pozostawiajac te
kwestie swobodnemu uznaniu sedziowskiemu.

Kryteriami oceny rozmiaréw krzywdy w zwigzku ze $§miercia osoby bliskiej moga by¢: wstrzas psychiczny i cierpienia
moralne wywolane $miercia osoby bliskiej, poczucie osamotnienia i pustki po jej $mierci, rodzaj i intensywno$é
wiezi laczacej pokrzywdzonego ze zmartym, rola w rodzinie pelniona przez zmarlego, wystapienie zaburzen bedacych
skutkiem Smierci osoby bliskiej, stopien, w jakim pokrzywdzony bedzie umial odnalez¢é sie w nowej rzeczywisto$ci
i zdolno$¢ do jej akceptowania, wiek i sytuacja rodzinna pokrzywdzonego (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10



maja 2012 r., IV CSK 416/11, LEX nr 1212823). Ponadto zado$¢uczynienie zasadzone w zwiazku ze Smiercia osoby
bliskiej ma kompensowac nie tylko doznany b6l spowodowany §miercia tej osoby, ale tez przedwczesng utrate czlonka
rodziny, ktéra zawsze bedzie nieodwracalna w skutkach.

Oczywistym jest, ze powodka gleboko przezyla nagla §mieré meza, w chwili jego zgonu miala zaledwie 34 lata, jej cale
dotychczasowe Zycie zwigzane bylo z obecno$cia meza. Wszystkie plany powodki na Zycie wiazaly sie zjego obecno$cia ,
wszystkie one po jego $mierci nie zrealizowaly sie. Pow6dka pozbawiona byla wsparcia najblizszej osoby we wszystkich
decyzjach zyciowych takze tych dotyczacych dnia codziennego, nie zrealizowala marzenia o budowie domu. Stracita
poczucie bezpieczenstwa. PoSwiecila sie dzieciom. Nie zwiazala sie po §mierci meza z zadnym innym mezczyzng. Strata
jakiej doznala spowodowala u niej niewatpliwie duzy bol, bowiem zgon nastapil w sposéb nieoczekiwany, nagly.

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci Sad uznal, ze przyznanie powodce kwoty 100.000,00 zl tytulem
zado$éuczynienia nie jest wygérowane, ale adekwatne do okolicznoS$ci niniejszej sprawy, kwota ta we whadciwym
stopniu uwzglednia zakres doznanej przez powddke krzywdy, posiada zarazem odczuwalng warto$é ekonomiczna.

W niniejszej sprawie nalezalo uwzglednié takze przyczynienie sie zmarlego do szkody. Niewatpliwie zmarly M. B.
(2) spozywal wczeéniej alkohol, podrézowal z nietrzezZwym kierowca a stan nietrzezwoSci kierowcy pozostawal w
zwigzku z wypadkiem. Podr6zowanie z nietrzezwym kierowcg jest niewatpliwie samoistng przestanka do uznania
takiego przyczynienia co najmniej w wysokos$ci 25 % (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 11 grudnia 2012,
IACa 1006/12).

Majac powyzsze okolicznosci na wzgledzie, Sad na podstawie przepisu art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. zasadzil od
pozwanego na rzecz powodki kwote 75.000 zl z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od dnia 6 kwietnia 2021 r. do
dnia zaplaty (pkt 1 wyroku).

W punkcie 2. wyroku Sad oddalil powddztwo w pozostalym zakresie na podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1
k.c.a contrario.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 § 1 k.p.c., zgodnie z ktérym strona przegrywajaca sprawe
obowigzana jest zwroéci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej
obrony. W zwigzku z tym Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powddki kwote 5.417 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu
z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty, na ktore zlozyly sie:
5.400 zl tytulem kosztow zastepstwa procesowego oraz 17 zt tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa (pkt 3
wyroku).

W oparciu o art. 98 k.p.c. w zw. z art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych, Sad nakazal pobrac
od pozwanego na rzecz Skarbu Pafistwa - Sadu Okregowego w Bydgoszczy kwote 3.750 zl tytulem nieuiszczonych
kosztow sagdowych (pkt 4 wyroku).

SSO Ewa Gatz-Rubelowska



