Sygn. akt IT Ca 234/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 pazdziernika 2013r.

Sad Okregowy w Bydgoszczy IT Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy SSO Maria Leszczynska

Sedziowie SO Irena Dobosiewicz (spr.)

SO Aurelia Pietrzak
Protokolant sekr. sgdowy Tomasz Rapacewicz

po rozpoznaniu w dniu 9 pazdziernika 2013r. w Bydgoszczy
na rozprawie

sprawy z powodztwa: S. S.

przeciwko: Powiatowi (...)

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Tucholi

z dnia 27 grudnia 2012r. sygn. akt. I C 834/12

I. oddala apelacje,

II. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 60 zl (sze$c¢dziesiat) tytulem zwrotu kosztéw postepowania
apelacyjnego.

Na oryginale wlasciwe podpisy
Sygn. akt II Ca 234/13

UZASADNIENIE

Powdd S. S. domagat sie zasadzenia od pozwanego Powiatu (...) kwoty 425 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 15
listopada 2012r. do dnia zaplaty oraz kosztow procesu, tytutem zwrotu czesci oplaty za wydanie karty pojazdu, ktora
uiScil w trybie administracyjnym w kwocie 500 zt. Wskazal, iz pobrana kwota 425 zl, jest $wiadczeniem nienaleznym.

Pozwany domagal sie odrzucenia pozwu, a gdy tego zarzutu Sad Rejonowy nie podzielil, domagal sie oddalenia
powodztwa.

Sad Rejonowy w Tucholi postanowieniem z dnia 27 grudnia 2012r. odmoéwil odrzucenia pozwu, a nastepnie wyrokiem
ztego samego dnia zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 425 zl wraz z ustawowymi odsetkami od 16 listopada



2012r. do dnia zaplaty, oddalil powodztwo w pozostalej czeSci w zakresie odsetek oraz rozstrzygnatl o kosztach procesu
na podstawie art. 98 kpc.

Ustalil Sad Rejonowy, ze powod w dniu 77 pazdziernika 2005r. dokonal pisemnej rejestracji w Polsce samochodu
sprowadzonego z innego kraju UE, marki S. (...). Z tego tytutu uiScil oplate administracyjng w kwocie 500 zt. W dniu
15 listopada 2012r. powod wezwat pozwanego do zaplaty kwoty 425 zl.

Zwazyt Sad Rejonowy, ze skoro powdd oparl swoje roszczenie na instytucji nienaleznego §wiadczenia, to brak jest
podstaw do odrzucenia pozwu.

W zakresie za$ zwrotu kwoty 425 zl, to Sad rejonowy oceniajac zasadno$é roszczenia, powolal sie na uchwale Sadu
Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2010r. sygn. akt. III CZP 37/10, Lex 578583, w ktorej to Sad
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Najwyzszy rozwazajac kwestie zwrotu nienaleznie pobranych oplat za karte pojazdu stwierdzil na wstepie, ze
rozstrzygniecie tego zagadnienia wymaga przede wszystkim odpowiedzi na pytanie, czy przepis § 1 ust. 1
rozporzadzenia z dnia 28 lipca 2003 roku, na podstawie ktérego zostala od powoda pobrana oplata za karte pojazdu
zakupionego na terenie panstwa nalezacego do Unii Europejskiej i sprowadzonego do Polski, byl zgodny z prawem
wspolnotowym.

W sprawie zgodnoSci odpowiedniego przepisu rozporzadzenia z 2003 roku z prawem wspolnotowym Europejski
Trybunal Sprawiedliwo$ci w Luksemburgu w dniu 10 grudnia 2007 roku w sprawie C-134/07, zajat stanowisko, ze
art. 9o akapit pierwszy WE nalezy interpretowac¢ w ten sposdb, ze sprzeciwia sie on oplacie takiej, jak przewidziana
w § 1 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 28 lipca 2003 roku. ktéra to w praktyce byla nakladana
w zwigzku z pierwsza rejestracja uzywanego pojazdu przywiezionego z innego panstwa czlonkowskiego, lecz nie jest
nakladana w zwigzku z nabyciem w Polsce uzywanego pojazdu samochodowego, jesli jest on tam juz zarejestrowany.

Traktat WE jest umowa miedzynarodows, ratyfikowana przez RP, ktéra byla w odpowiednim trybie ogloszona w
Dzienniku Ustaw. Zgodnie za$ z przepisem art. 91 Konstytucji RP ratyfikowana umowa miedzynarodowa, po jej
ogloszeniu w Dzienniku Ustaw RP, stanowi cze$¢ krajowego porzadku prawnego i jest bezpoérednio stosowana.

Postanowienie z dnia 10 grudnia 2007 roku ma skutek ex tunc, tj. wywoluje skutek od samego poczatku obowigzywania
niezgodnego z prawem wspolnotowym przepisem. W §wietle tego naktadanie oplaty za karte pojazdu bylo od samego
poczatku sprzeczne z prawem unijnym. Oznacza to, ze kupujacy pojazd i rejestrujacy go po raz pierwszy w Polsce,
nie byt w ogole zobowiagzany do uiszczenia tej oplaty. Bez znaczenia zatem na roszczenie z tytulu bezpodstawnego
wzbogacenia pozostaje odroczenie obowigzywania w mocy
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przepisoéw rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 28 lipca 2003 roku przez wyrok Trybunalu Konstytucyjnego
z dnia 17 stycznia 2006 roku.

Zatem uznajac, ze wykazane zostaly przeslanki nienalezytego $wiadczenia z art. 410 § 2 ke w zakresie zgloszonego
roszczenia, Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 425 zlotych (punkt 1 wyroku). O odsetkach orzeczono
w zwigzku z wezwaniem pozwanego do zaplaty, co mialo miejsce w dniu 15 listopada 2012 roku, a co wynika z treSci
decyzji administracyjnej, i w konsekwencji poczawszy od dnia nastepnego pozwany pozostawal w zwloce z zaplatg
$wiadczenia (art. 455 ke). W konsekwencji Sad oddalit powodztwo w zakresie zadania o odsetki za okres wcze$niejszy
(punkt 2 wyroku). O kosztach procesu orzeczono zgodnie z zasadg odpowiedzialno$ci za wynik procesu na podstawie
art. 98 kpc (punkt 3 wyroku).



W apelacji od punktu 1i 3 wyroku pozwany zarzucil Sadowi Rejonowemu naruszenie przepisoéw art. 1998 1 pkt 1 kpc
poprzez jego niezastosowanie, naruszenie art. 41082 ke, poprzez jego niewlasciwe zastosowanie, naruszenie art. 2 § 1
kpc poprzez jego niewlasciwe zastosowanie i art. 2§82 kpc przez jego niezastosowanie.

Wskazujac na powyzsze domagat sie skarzacy uchylenia wyroku i odrzucenia pozwu, ewentualnie zmiany wyroku i
oddalenia pow6dztwa i orzeczenie odpowiednio, o kosztach procesu za Ii II instancje.

Powod do apelacji nie ustosunkowat sie.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja podlegala oddaleniu.

Wobec niekwestionowania przez pozwanego ustalen Sadu Rejonowego, Sad Okregowy przyjmuje ten stan faktyczny
za wlasny.

W zakresie zarzutu nie zastosowania art. 19981 pkt 1 kpc to Sad Okregowy w pehni podziela argumenty zawarte w
uchwale Sadu Najwyzszego z
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16 maja 2007r. III CZP 35/071 NSA z 4 lutego 2008r. sygn. akt I OPS 3/07/Lex nr 341207/ i stwierdza, ze to powodowi
przystuguje prawo wyboru drogi do dochodzenia zwrotu kwoty 425 z}. Skoro powdd wniost pozew o zaplate wskazujac
jako podstawe faktyczna nienalezno$c¢ tego $wiadczenia, to oczywistym jest, ze dla rozpoznania tak sformulowanego
zadania wlasciwa jest droga cywilna.

Pozostale zarzuty apelacyjne pozwanego takze sa bezzasadne.

Sad Rejonowy trafnie odwotal sie do postanowienia Europejskiego Trybunatu Sprawiedliwo$ci w Luksemburgu z dnia
10 grudnia 2007r. w sprawie C 134-07 oraz uchwaly Sadu Najwyzszego z 2 czerwca 2010r., sygn. akt. IIT CZP 37/10,
Lex nr 57 8583/, ktora to uchwata zostata przez Sad Rejonowy omdéwiona szeroko w uzasadnieniu.

Konsekwencja tych rozwazan jest przyjecie, w §lad za Sadem Rejonowym, ze powdd nalezycie wykazal przestanki
nienaleznego Swiadczenia, o ktéorym mowa w art. 41082 ke.

Wobec powyzszego Sad Okregowy oddalit apelacje, jako bezzasadnag na
mocy art. 385 kpc.
Na oryginale wlasciwe podpisy

Za zgodno$¢ z oryginalem



