Sygn. akt IT Ca 284/13
POSTANOWIENIE
Dnia 27 listopada 2013 r. Sqd Okregowy w Bydgoszczy I Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie:
Przewodniczacy SSO Janusz Kasnowski (spr.)
Sedzia SO Aurelia Pietrzak
Sedzia SR del. Sylwia Suska-Obidowska
Protokolant sekr. sadowy Tomasz Rapacewicz
po rozpoznaniu w dniu 27 listopada 2013 r. w Bydgoszczy
na rozprawie
sprawy z wniosku Z. S. (1)
zudzialem Z. S. (2) i M. S.
o stwierdzenie nabycia spadku po J. S.
na skutek apelacji uczestniczek
od postanowienia Sadu Rejonowego w Szubinie
z dnia 7 lutego 2013 r. sygn. akt. I Ns 273/10
postanawia:

1/ zmienic zaskarzone postanowienie w punkcie I (pierwszym) w ten sposob, ze stwierdzi¢, iz spadek po J. S. zmarlym
23 lipca 2010 roku w B., a ostatnio stale zamieszkalym w K. na podstawie ustawy nabyli: Zona Z. S. (2) oraz dzieci Z.
S. (1) i M. S. - kazdy po (...) (jednej trzeciej) czesci;

2/ oddali¢ wniosek uczestniczek o zasadzenie od wnioskodawcy zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego.
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IT Ca 284/13

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 7 lutego 2013r. Sad Rejonowy w Szubinie stwierdzil, ze spadek po J. S. zmarlym
w dniu 23 lipca 2010r. w B., a ostatnio stale zamieszkalym w K., na podstawie testamentéw wlasnorecznych z dnia
6 lutego 2004r. oraz z dnia 10 wrzeénia 2015r. i z dnia 18 lipca 2009r., otwartych i ogloszonych w tym Sadzie z dnia
30 wrze$nia 2012r. dziedziczy wnioskodawca Z. S. (1) w (...) czeSciach oraz M. S. w (...) czeSciach (punkt 1); zasadzil
od wnioskodawcy na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego w Szubinie kwote 4 021 z} tytulem zwrotu kosztow
sadowych (punkt 2) i orzekl w zakresie pozostalych kosztéw postepowania (punkt 3 i 4 postanowienia).

Spadkodawca J. S. zmarl dnia 23 lipca 2010r. w B., a ostatnio stale zamieszkiwal w K.. Dwukrotnie zawieral
zwigzki malzenskie. W pierwszym malzenstwie urodzilo sie dwoje dzieci - Z. S. (1) (wnioskodawca) i jego brat
J., ktéry zmart zaraz po urodzeniu. W drugim malzenstwie spadkodawcy z Z. S. (2) (uczestniczka) urodzila sie



corka M. S. (uczestniczka). Spadkodawca nie mial dzieci przysposobionych ani pozamalzenskich. Nikt nie zawieral
ze spadkodawca umowy w przedmiocie zrzeczenia sie dziedziczenia. Nikt tez nie zostal uznany za niegodnego
dziedziczenia. Do spadku nalezy gospodarstwo rolne. Na rozprawie w dniu 30 wrze$nia 2010r. zainteresowani zlozyli
o$wiadczenia o prostym przyjeciu spadku; wnioskodawca i M. S. przypadajacego im na podstawie testamentow i z
ustawy, uczestniczka postepowania Z. S. (2) przypadajacego jej z ustawy. Spadkodawca pozostawil trzy testamenty
wlasnoreczne. Najwcze$niejszy z nich sporzadzony zostal dnia 6 lutego 2004r. w K.. Testamentem tym spadkodawca
o$wiadczyl, ze cale zabudowanie gospodarcze wraz z przynalezna ziemia zdaje w spadku swojemu synowi Z. S. (1). Taka
sama treS¢ ma testament sporzadzony dnia 10 wrze$nia 2005r. we W.. Trzeci testament sporzadzony zostal dnia 18
lipca 2009r. w K.. Ze zlozonego w nim o$wiadczenia wynika, ze spadkodawca na wypadek swojej §mierci przeznaczyt
w spadku polowe domu na ulicy (...) w K. corce M. S.. Testamenty zostaly otwarte i ogloszone dnia 30 wrzesnia 2010r.
w Sadzie Rejonowym w Szubinie w niniejszej sprawie. Spadkodawca J. S. pozostawil pisemne o$§wiadczenie z dnia
25 czerwca 2008r., w ktorym stwierdzil, ze jego syn Z. S. (1): ,zachowuje sie wobec mnie arogancko, bezwzglednie
wbrew wszelkim zasadom wulgarnie, agresywnie, skaczacy do bicia nie udzielajacy zadnej pomocy gdy jestem chory,
omijajacy mnie na ulicy odgrazajacy sie ze mnie zalatwi jak réwniez okradl mnie. W zwigzku z tym uniewazniam
dotychczasowe testamenty w ktérym powoluje go jako jednego ze spadkobiercow" /k. 15 - o§wiadczenie/. Zaréwno
testamenty jak i oSwiadczenie spadkodawcy z dnia 25 czerwca 2008r. zostaly w

2

calosci sporzadzone i podpisane przez J. S. (co potwierdzila opinia dr hab. A. K. - bieglej w dziedzinie identyfikacyjnych
badan pisma i daktyloskopii ~ k.121 do 132).

Do spadku po J. S. nalezy zabudowane domem mieszkalnym i budynkami gospodarczymi gospodarstwo rolne o
powierzchni 7,9900 ha, stanowiace dzialki o numerach (...), polozone we W., gmina K., zapisane w ksiedze wieczystej
Sadu Rejonowego w Szubinie Kw. Nr (...). Nieruchomos¢ ta jest od wielu lat zamieszkiwana przez wnioskodawce i
jego rodzine. Spadkodawca w regulaminie okreslil obowiazki Z. i H. malzonkéw S. jako najemcdw tej nieruchomosci.
Drugim skladnikiem majatku spadkowego jest udzial do (...) czeSci we wlasnosci lokalu mieszkalnego numer (...)
potozonego na parterze oficyny budynku numer (...) w K. przy ulicy (...), o powierzchni uzytkowej (...) m , obejmujacego
dwa pokoje, kuchnie, lazienke i przedsionek oraz pomieszczenia przynalezne (piwnice i pomieszczenie gospodarcze),
zapisany w ksiedze wieczystej Sadu Rejonowego w Szubinie Kw. Nr (...) wraz z udzialem wynoszacym (...) w czeSciach
wspolnych gruntu objetego Kw. Nr K. T.II. k.52 i w prawie wspotwlasnosci w tym stosunku do wszelkich czeSci
domu i innych urzadzen, ktére nie stuza wylacznie do uzytku wlascicieli innych lokali. Mieszkanie przy ulicy (...)
przedstawia warto$¢ 87 000 zh. Do spadku nalezy (...) jego cze$¢, ktora przedstawia wartos$é 43500 zl (87 000 : 2 =
43500 z}). Gospodarstwo rolne potozone we W. przedstawia warto$¢ 323 000 zl. Lacznie przedmiot spadku po J. S.
posiada warto$¢ 366 500 zl. Spadkodawca powolanymi testamentami rozporzadzil calym swoim majatkiem. Warto$é
przedmiotéw nalezacych do spadku do ogélnej masy spadkowej wynosi: gospodarstwa rolnego we W. - (...); udzialu
w lokalu mieszkalnym w K. przy ulicy (...) - (...). (opinia bieglego sadowego z dziedziny rzeczoznawstwa majatkowego
R.H. -

k. 230 do 258).

Przechodzgc do oceny prawnej tych ustalenn Sad Rejonowy uznal, ze spadkodawca J. S. sporzadzil trzy testamenty
wlasnoreczne, w tym dwa o takiej samej treSci. Testamentami tymi rozporzadzil calym swoim majatkiem.
Spadkobierczynia przystugujacego mu prawa do lokalu mieszkalnego polozonego w K. przy ulicy (...) uczynil na
podstawie swego testamentu wlasnorecznego z dnia 18 lipca 2009r.w caloSci swojg corke M. S.. Warto$¢ przyznanego
jej spadku stanowi (...) calej masy spadkowej tj. 3/25_czeSci spadku. Spadkobierca za$ drugiego przedmiotu spadku w
postaci gospodarstwa rolnego znajdujacego sie we W. uczynil syna Z. S. (1) na podstawie testamentéw wlasnorecznych
z dnia 6 lutego 2004r. i z dnia 10 wrze$nia 2005r.Warto$¢ przyznanego mu spadku stanowi (...) calej masy spadkowe;j
tj. (...) czedci spadku.
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Sad uznal, ze o$wiadczenie spadkodawcy z dnia 25 czerwca 2008r. nie jest testamentem. Nie zawiera bowiem
rozporzadzenia majatkiem na wypadek Smierci i nie ustanawia spadkobiercy. Nie jest ono réwniez skutecznym
odwolaniem testamentow z dnia 6 lutego 2004r. i 10 wrze$nia 2005r. Nie zostalo bowiem dokonane w formie
i w sposob przewidziany dla tego typu czynnoéci. Po dacie wskazanego oSwiadczenia, bo dnia 18 lipca 2009r.
sporzadzil testament na rzecz M. S. czyniac ja spadkobierca wylgcznie przystugujacego mu prawa do mieszkania
w K. przy ulicy (...). Nie powolal do pozostalej masy spadkowej w postaci gospodarstwa rolnego we W. innego
spadkobiercy (niz wnioskodawca). Zatem w zaden sposob nie pozbawil waznoSci testamentéw sporzadzonych dnia
6 lutego 2004r. i 10 wrze$nia 2005r. Spadkodawca zawarl w testamentach rozrzadzenia nie majatkiem spadkowym
jako caloécia, ale wylacznie poszczegbdlnymi przedmiotami majatkowymi wchodzacymi w sktad spadku i calkowicie
wyczerpujacymi jego sklad przeznaczajac je wskazanym w nich osobom tj. wnioskodawcy Z. S. (1) i uczestniczce
M. S.. Zatem osoby te nalezalo uznaé¢ - zdaniem Sadu Rejonowego - za powolane do caloSci spadku w czesciach
utamkowych odpowiadajacych stosunkowi wartoéci przeznaczonych im przedmiotéw (zgodnie z art. 961 ke). Dla
okreslenia wysokoéci przypadajacych im udzialow spadkowych konieczne bylo ustalenie, jaki jest stosunek wartosci
poszczegblnych przedmiotéw do ogélnej wartoséci spadku, a wobec braku zgodnych oswiadczen stron, celowe bylto
przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego. Z tych zasadniczych przyczyn Sad orzek!l jak w punkcie I postanowienia.
Blizej uzasadnil takze rozstrzygniecie o kosztach postepowania w sprawie (zaskarzone postanowienie wraz z
uzasadnieniem - k.280 oraz k.284-289).

W apelacji od postanowienia uczestniczki Z. S. (2) i M. S. domagaly sie jego zmiany poprzez stwierdzenie nabycia
spadku przez wnioskodawce i uczestniczki na podstawie ustawy, a ewentualnie jego uchylenia i przekazania sprawy
Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach postepowania w sprawie.

Uczestniczki zarzucily Sagdowi Rejonowemu:

- naruszenie prawa materialnego, a dokladniej art. 941 ke oraz art. 946 kc i art. 961 ke poprzez ich niewlasciwag
wykladnie i w konsekwencji niewlasciwe zastosowanie w sprawie przejawiajace sie w przyjeciu, ze spadkodawca
pozostawil wylacznie testamenty zawierajace rozrzadzenie poszczeg6lnymi przedmiotami majatkowymi wchodzacymi
w sktad spadku i catkowicie wyczerpujacymi jego sklad, co pozwalalo uznac, ze powolal wnioskodawce i uczestniczke
M. S. do calego spadku w cze$ciach ulamkowych odpowiadajacych stosunkowi warto$ci przeznaczonych im
przedmiotow;
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- naruszenie prawa materialnego, a dokladniej art 948 ke poprzez jego

niezastosowanie w sprawie przejawiajace sie w uznaniu, iz spadkodawca nie odwolal
testamentéw z 06.02.2004 r. i 10.09.2005 1., pomimo otwarcia i ogloszenia testamentu
wlasnorecznego z dnia 25.06.2008 r. oraz ustalenia stanu faktycznego wskazujacego
na skonfliktowanie spadkodawcy i spadkobiercy Z. S. (1);

- naruszenie przepiséw prawa procesowego majace istotny wplyw na tresé
orzeczenia, a doktadniej art. 233 kpc poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej
oceny zebranego materialu dowodowego skutkujace blednym ustaleniem kregu
spadkobiercéw, na skutek zbagatelizowania faktu istnienia konfliktu pomiedzy
spadkodawca, a synem (wnioskodawca), co skutkowato niewlasciwa interpretacja
o$wiadczenia spadkodawcy z dnia 25.06.2008r.

W dalszej czeSci apelacji uczestniczki przedstawily szersze uzasadnienie przywolanych wyzej zarzutéw. W
szczegblnosci wywodzily, ze w testamencie nie jest konieczne powolanie spadkobiercy, a mozliwe jest takze
sporzadzenie testamentu negatywnego. Taki charakter - zdaniem skarzacych - mialo o§wiadczenie spadkodawcy z dnia
25.06.2008r. odwolujace wezedniejsze jego testamenty, w ktorych spadkobierca ustanawial syna Z. S. (1) (apelacja
uczestniczek - k.292-296).



W odpowiedzi na apelacje wnioskodawca Z. S. (1) wnidsl o jej oddalenie i zasadzenie na jego rzecz od uczestniczek
zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego (k.304 - 305).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja uczestniczek Z. S. (2) i M. S. jest uzasadniona. Sad Rejonowy prawidlowo ustalil, ze spadkodawca J. S.
sporzadzil trzy testamenty, przy czym dwa w istocie tej samej treéci z rozrzadzeniem gospodarstwem rolnym na rzecz
wnioskodawcey Z. S. (1) (z dnia 06.02.2004r. i z dnia 10.09.2005r.) oraz jeden z rozrzadzeniem polowg domu na
ulicy (...) w K. na rzecz uczestniczki M. S. (z dnia 18.07.2009r.). Co do tych fakt6w zainteresowani nie wiedli sporu
(testamenty - k.6 i 15 akt). Natomiast spér prowadzili co do oceny waznos$ci (w punktu widzenia przyjetej formy) oraz
skutecznosci (z punktu widzenia tresci) o§wiadczenia sporzadzonego przez spadkodawce na piSmie z dnia 26 czerwca
2008r., w ktérym - po opisie niewlaéciwych zachowan syna Z. S. (1) wobec niego - zawar}l stwierdzenie: w zwigzku z
tym uniewazniam dotychczasowe testamenty, w ktorych powoluje go jako jednego ze spadkobiercow (k. 15 akt).

Zgodzié sie nalezy z apelujacymi - wbrew ocenie Sadu Rejonowego - ze to oSwiadczenie spadkodawcy, sporzadzone w
calo$ci pismem recznym, opatrzone data i podpisem spadkodawcy, jest testamentem sporzadzonym z zachowaniem
wymaganej formy (w ujeciu art.949 § 1 kc). Mozna powiedzieé, ze z zachowaniem takiej same;j

5

formy, jaka posiadaly testamenty z dnia 06.02.2004r. i z dnia 10.09.2005r. (k.6 akt). Wbrew ocenie Sadu Rejonowego
zawiera tre$¢ przemawiajgcg w sposob jednoznaczny za tym, ze jego wola bylo odwolanie wcze$niejszych testamentéw,
w ktorych powotal uprzednio do spadku syna Z. S. (1) (w ujeciu art.946 ke w zwigzku z art.943 kc). Innymi stowy
o$wiadczenie spadkodawcy J. S. z dnia 26 czerwca 2008r. stanowilo nowy testament sporzadzony w wymaganej
formie i zawieralo jasno wyrazong wole odwolania wczeéniej sporzadzonych testamentéw z rozrzadzeniem czescia
majatku spadkowego na rzecz syna (wnioskodawcy).

Przywolany wyzej art.946 ke dopuszcza mozliwo$¢ odwolania testamentu: badz w ten sposob, ze spadkodawca
sporzadzi nowy testament, badZz tez w ten spos6b, ze w zamiarze odwolania testament zniszczy lub pozbawi
cech, od ktorych zalezy jego wazno$¢, badz wreszcie w ten sposéb, ze dokona w testamencie zmian, z ktérych
wynika wola odwolania jego postanowien. Zatem odwolanie testamentu moze nastapi¢ w roézny sposob, byleby
wola spadkodawcy odwolania testamentu nie budzila watpliwoéci. W tym przypadku spadkodawca J. S. uzywajac
okre§lenia uniewazniam dotychczasowe testamenty, w ktérych powoluje go jako jednego ze spadkobiercow nie
pozostawil zadnych watpliwoSci, ze w ten sposéb chcial, aby po jego Smierci wczedniej sporzadzone testamenty
zawierajace rozrzadzenie czeScia majatku spadkowego (w postaci gospodarstwa rolnego) na rzecz syna Z. S. (1) nie
wywarly zadnych skutkow prawnych. W poczatkowej czesci testamentu z dnia 26 czerwca 2008r. spadkodawca starat
sie wyjasnié¢, dlaczego uniewaznia (odwoluje) wczesniejsze testamenty, wskazujac na niewlasciwe zachowanie syna
wobec niego, ale te wyjasnienia pozostaja w sprawie bez istotnego znaczenia. Nie jest bowiem potrzebne ujawnianie
przez spadkodawce powodow odwolania testamentu, podobnie jak i nie jest potrzebne wskazywanie przyczyn, dla
ktorych testament zostaje sporzadzony. Mozna zatem powiedzieé, ze postepowanie dowodowe w tej czeéci, w jakiej
zmierzalo do ustalenia rzeczywistego ksztaltu stosunkéw syna (wnioskodawcy) z ojcem (spadkodawca) nie bylo
konieczne dla rozstrzygniecia sprawy.

Dla porzadku jedynie wskazaé nalezy, bowiem wnioskodawca nie czynil takiego zarzutu w odpowiedzi na apelacje,
ze testament spadkodawcy J. S. z dnia 26 czerwca 2008r. nie byt dotkniety niewazno$cia (z przyczyn wskazanych
w art.94581 ke). Tylko w piSmie procesowym z dnia 09.11.2010r. zawarl stwierdzenie, ze spadkodawca zlozyl to
o$wiadczenie testamentowe w stanie wylaczajacym $wiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli
(k.25-26), ktérego w dalszym toku postepowania nie poparl zadnymi dowodami. Przeciwnie, dowody w postaci zeznan
wszystkich $wiadkéw potwierdzily, ze spadkodawca J. S., ktéry zmarl nagle wskutek obrazen doznanych w wypadku,
wiedzial co czyni sporzadzajac ten testament. Mato tego potwierdzaja to wyjasnienia uczestniczek i co istotne samego



wnioskodawcy, ktory sktadajac wyjasnienia w sprawie nie tylko nie wspominal, by ojciec kiedykolwiek znajdowat sie
w stanie wylaczajacym §wiadome wyrazanie woli
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czy podjecie decyzji, ale potwierdzal, ze rzeczowy kontakt z ojcem byl zawsze
zachowany (k. 154-155).

W tym stanie rzeczy, skoro spadkodawca J. S. testamentem z dnia 26czerwca 2008r. odwolat skutecznie swoje
wczesniejsze testamenty na rzecz syna Z. S. (1), to -jak trafnie podniosly apelujace - w sprawie moglo zachodzié
jedynie dziedziczenie ustawowe (po my$li art.931 § 1 kc). Co prawda pozostal wazny testament spadkodawcy z dnia
18.07.2009r. z rozrzadzeniem polowg domu na ulicy (...) w K. na rzecz uczestniczki M. S., ktéry jednak nie mogt
odnie$¢ skutku ani w ujeciu art.961 ke, ani art.926 J3 kpc. Przeznaczony uczestniczce M. S. w testamencie udzial we
wlasno$ci nieruchomogci lokalowej nie wyczerpuje prawie calego spadku, a zatem nie mozna jej uznac za spadkobierce
powolanego do calego spadku (w ujeciu art.961 kc). Nadto rozrzadzenie jedynie jednym skladnikiem majatkowym,
nie daje podstawy do dziedziczenia spadku przez spadkodawczynie (tu M. S.) czeSciowo na podstawie testamentu, a
cze$ciowo na podstawie ustawy. W orzecznictwie utrwalone pozostaje bowiem stanowisko, ze w my$l art.92683 ke,
dziedziczenie testamentowe moze dotyczy¢ czeSci spadku, ale tylko czes$ci utamkowej. Przykladowo: spadkodawca

w drodze testamentu rozrzadzil na rzecz okre$lonego spadkobiercy () czy () czeScia calego spadku. Natomiast w
sytuacji, gdy spadkodawca przeznaczyl poszczeg6lne przedmioty (grunt, budynki) dwém osobom, to w takim wypadku
dopuszczalne jest dziedziczenie testamentowe tylko wtedy, gdy przedmioty te wyczerpuja spadek lub prawie caly
spadek (art.961 ke), nie jest natomiast dopuszczalne co do pewnych przedmiotéw dziedziczenie testamentowe, a co
do pozostalych - ustawowe (por. postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 08.09,1975r. w sprawie III CRN 218/75,
czy tez postanowienie tego Sadu z dnia 16.04.1998r. w sprawie I CKU 20/98 - opublikowane w systemie informacji
prawnej LEX).

Majac wskazane okoliczno$ci na uwadze Sad odwolawczy zmienil zaskarzone postanowienie w punkcie 1 (pierwszym)
i stwierdzil, ze spadek po J. S. zmarlym 23 lipca 2010r. w B., a ostatnio stale zamieszkalym w K., na podstawie ustawy
nabyla zona - Z. S. (2) oraz dzieci Z. S. (1) i M. S. - kazdy po (...) czeSci (zgodnie z zasadg wyrazona w art.931 §1
kc). Zmiany orzeczenia dokonal na podstawie art.386 11 kpc w zwigzku art.13 § 2 kpc). O kosztach postepowania
apelacyjnego orzekl z zachowaniem zasady wyrazonej w art.520 § 1 kpc, ze - w tego rodzaju sprawach - kazdy z
uczestnikéw ponosi we wlasnym zakresie koszty zwigzane z swym udzialem w sprawie. Dlatego tez oddalit wniosek
apelujacych o zasadzenie od wnioskodawcy na ich rzecz zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego.



