Sygn. akt IT Cz 673/13

POSTANOWIENIE

Dnia 22 listopada 2013r.

Sad Okregowy w Bydgoszczy IT Wydzial Cywilny - Odwolawczy w sktadzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Janusz Kasnowski (spr.) Sedziowie: SO Maria Leszczynska

SO Ireneusz Plowas

po rozpoznaniu w dniu 22 listopada 2013 r. w Bydgoszczy na posiedzeniu niejawnym sprawy z wniosku
Syndyka Masy Upadlosci (...)

S.A. w upadlosci z siedziba w W. przeciwko

S. C.jJ. C. (dluznikom) o egzekucje §wiadczenia pienieznego

na skutek zazalenia S. C. i zazalenia J. C. (dtuznikow)
na postanowienie Sadu Rejonowego w Szubinie IX Zamiejscowego Wydzialu Cywilnego z siedziba w Zninie z dnia 30
kwietnia 2013r. w sprawie I Co 263/12 postanawia:

oddali¢ zazalenie

II1 Cz 673/13

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 4 czerwca 2012r. Sad Rejonowy w Zninie odrzucil skarge dtuznikéw S. C. i J. C. z dnia 19
marca 2012r. na czynno$¢ komornika sagdowego dzialajacego przy tym Sadzie w sprawie KM 1900/10, gdyz dluznicy
nie uzupelnili jej brakéw formalnych w wymaganym terminie (k.30).

Odpis tego postanowienia doreczono dtuznikom w dniu 22.06.2012r. (k.35-36).

W dniu 2lipca 2012r. wplynelo do Sadu Rejonowego pismo dluznikéw z dnia 29.06.2012r. opatrzone tytulem zazalenie
(k.37).

Na wezwanie sedziego Przewodniczacego dluznicy sprecyzowali, ze pismo zlozone w Sadzie w dniu 2 lipca 2012r.
stanowilo w istocie wniosek o przywrdcenie terminu do wniesienia zazalenia na postanowienie Sadu Rejonowego
przywolane na wstepie (pismo dluznikéw z dnia 13.07.2012r. - k.44). Nastepnie, po uprzednim prawomocnym
rozpoznaniu wniosku dluznikéw o wylgczenie sedziego sprawozdawcy w sprawie, dluznicy zostali zobowigzaniu
do usuniecia brakéw formalnych wniosku o przywrdcenie terminu do wniesienia skargi na czynno$ci komornika
sadowego poprzez zlozenie skargi wraz z jej odpisem - w terminie tygodniowym od otrzymania wezwania i pod
rygorem zwrotu wniosku w razie nie dokonania czynnoéci (k.61-62).

Przy piSmie zlozonym w Sadzie w dniu 14 grudnia 2012r. dluznicy zlozyli skarge na czynnoéé komornika sagdowego,
a w zasadzie na brak jego dzialania, bowiem nie dokonal on umorzenia egzekucji skierowanej do ich nieruchomosci,
o co wnosili (k.65 ora 66-69).

Na trzykrotne wyznaczone terminy posiedzenia Sadu, w celu wystuchania dtuznicy nie stawili sie, mimo prawidlowego
zawiadomienia (k.80,851 93).



Zaskarzonym postanowieniem z dnia 30 kwietnia 2013r. Sad Rejonowy w Szubinie IX Zamiejscowy Wydzial Cywilny
z siedziba w Zninie odrzucil wniosek dhuznikéw S. C.iJ. C. o przywrécenie terminu do wniesienia skargi na czynnosci
komornika sadowego i odrzucil skarge.

Sad uznal, ze dluznicy nie uprawdopodobnili okoliczno$ci uzasadniajgcych wniosek o przywrocenie terminu do
wniesienia skargi, bowiem we wniosku ograniczyli sie jedynie do stwierdzenia, ze nie mogli zajaé sie pismami z powodu
choroby. Dlatego tez oddalil ich wniosek o przywrdcenie terminu do zlozenia skargi (na podstawie art.168.§1 kpc).
Zapewne omytkowo wskazal w punkcie 1 (pierwszym postanowienia), ze wniosek odrzuca. W konsekwencji odrzucit
tez skarge dluznikéw z dnia 14.12.2012r. na czynno$¢ komornika sadowego, jako zlozona bez zachowania terminu

przewidzianego w art.76784 kpc, a wiec na podstawie art.767° kpc (zaskarzone postanowienie wraz z uzasadnieniem
-k. 96).
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W zazaleniu na postanowienie dluznicy S. C. i J. C. domagali sie jego zmiany i przywrocenia terminu do wniesienia
skargi, a ewentualnie jego uchylenia i przekazania sprawy Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Skarzacy twierdzili, ze uprawdopodobnili okolicznosci uzasadniajace wniosek o przywrocenie terminu do wniesienia
skargi na czynno$ci komornika sadowego, gdyz podali, ze nie mogli usuna¢ brakéw formalnych skargi w zakreslonym
przez Sad terminie, bo byli chorzy i nie mogli w tym czasie zaja¢ sie pismami doreczonymi w przedmiotowej sprawie.
W ten sposéb, jak dalej wywodzili, uprawdopodobnili okoliczno$ci uzasadniajace ich wniosek o przywrdcenie terminu
zgodnie z przepisem art.16982 kpc (zazalenie dluznikow - k.101 do 103).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie dluznikéw nie znajduje zadnego uzasadnienia. W argumentacji zazalenia skarzacy ograniczyli sie jedynie
do przywolania tych samych okoliczno$¢, ktére podniesli we wniosku o przywréocenie terminu do zlozenia skargi na
czynnosSci komornika sadowego, a ktore Sad Rejonowy prawidlowo ocenil, jako nieusprawiedliwiajace braku winy w
zachowaniu terminu do zlozenia skargi na czynno$¢ komornika sagdowego (w ujeciu art.16881 kpc w zwiazku z art.13§2
kpc).

Dlatego tez Sad odwolawczy oddalil zazalenie dluznikéw, jako nieuzasadnione (na podstawie art.385 kpc w zwigzku
z art.39782 i art. 13§2kpc).



