Sygn. akt: II Cz 772/13
POSTANOWIENIE
Dnia 09 grudnia 2013 1.
Sad Okregowy w Bydgoszczy IT Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Piotr Starosta (spr.)
Sedziowie: : SO Wojciech Borodziuk
SO Aurelia Pietrzak
po rozpoznaniu w dniu 09 grudnia 2013 r. w Bydgoszczy
na posiedzeniu niejawnym sprawy z wniosku wierzyciela : Wspolnoty Mieszkaniowej przy ul. (...)w B.
przeciwko dtuznikowi : J. D.
o egzekucje Swiadczenia pienieznego

w przedmiocie skarg dluznika na czynnoéci Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Bydgoszczy M. B., tj.
postanowienia z dnia 21.02.2013 r. w przedmiocie przyznania wynagrodzenia bieglemu przybranemu do udzialu w
sprawie Km 1580/12 oraz w zakresie opisu i oszacowania zajetej nieruchomos$ci w sprawie Km 1580/12

na skutek zazalenia dluznika

na postanowienie Sadu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 01 lipca 2013 r.
sygn. akt XII Co 3055/12

postanawia:

oddalié zazalenie.

Na oryginale wlasciwe podpisy

I1Cz 772/13

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 1 lipca 2013r. Sad Rejonowy w Bydgoszczy odrzucit skarge dluznika na postanowienie z dnia
21.02.2013r. w przedmiocie przyznania wynagrodzenia bieglemu przybranemu do udzialu w sprawie Km 1580/12 oraz
w zakresie opisu i oszacowania zajetej nieruchomosci w sprawie Km 1580/12 .

W uzasadnieniu Sad Rejonowy wskazal , ze zgodnie z treScia przepisu szczegélnego - art. 950 zd. 1 kpe, termin
zaskarzenia opisu i oszacowania wynosi dwa tygodnie i liczy sie od dnia jego ukonczenia. Ukoficzenie opisu i
oszacowania zajetej nieruchomos$ci dokumentowane jest protokolem przeprowadzenia tej czynnosci. Natomiast w
mys$l majacych charakter ogblny przepisow art. 767 § 4 kpe, skarge wnosi sie do sadu w terminie tygodniowym od dnia
czynnoéci, gdy strona lub osoba, ktoérej prawo zostalo przez czynno$é komornika naruszone badz zagrozone, byta przy
czynnosci obecna lub byla o jej terminie zawiadomiona, w innych wypadkach - od dnia zawiadomienia o dokonaniu



czynnosci strony lub osoby, ktorej prawo zostalo przez czynnosci komornika naruszone badz zagrozone, a w braku
zawiadomienia - od dnia dowiedzenia sie przez skarzacego o dokonanej czynnoSci.

W rozpatrywanym przypadku odpis protokotu opisu i oszacowania wraz z odpisem operatu szacunkowego, a takze
odpis postanowienia o przyznaniu wynagrodzenia z dnia 21.02.2013r. kwestionowanych przedmiotowa skargg dtuznik
otrzymal w dniu 12.03.2013r. Termin do zaskarzenia czynno$ci opisu i oszacowania uplywal zatem dla dluznika
najpo6zniej z dniem 26.03.2013r., a termin dla zaskarzenia postanowienia o przyznaniu wynagrodzenia juz z dniem
19.03.2013r. Dluznik zaskarzyl wymienione wyzej czynno$ci komornika formulujagc dwa pisma -co do zasady -
tozsamej treSci datowane na 18.03.2013r. i 02.04.2013r., ktére jednak nadal do tutejszego Sadu listami poleconymi
dopiero w dniach odpowiednio - 24.04.2013r.1 09.05.2013r. W tym stanie rzeczy przyjaé nalezalo, iz 7-dniowy termin
dla zlozenia skargi na postanowienie z dnia 21.02.2013r. okreSlony treécig art. 767 § 4 kpc, jak i 14-dniowy termin dla
zaskarzenia opisu i oszacowania okre$lony w treéci art. 950 zd. 1 kpe, zostaly w tym przypadku przekroczone.

W zgodzie z art. 7673 kpc, Sad odrzuca skarge wniesiona po uplywie przepisanego terminu, nieoplacong lub z
innych przyczyn niedopuszczalng, jak réwniez skarge, ktorej brakow nie uzupelniono w terminie, chyba ze uzna, iz
zachodza podstawy do podjecia czynno$ci na podstawie art. 759 § 2 kpc. Sad dokonal w rozpatrywanym przypadku
z urzedu kontroli prawidlowosci i zasadnos$ci kwestionowanych czynnos$ci komornika poddajac analizie tresé skarg,
akta egzekucyjne, jak rowniez uwzgledniajac pisemne stanowisko komornika i bieglego zajete w ustosunkowaniu sie
do tresci skarg i na tej podstawie nie stwierdzil istnienia wystarczajacych podstaw dla podjecia w sprawie czynnosci z
urzedu zmierzajacych do korekty kwestionowanych czynnoéci egzekucyjnych.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 7673 kpe, nalezalo postanowié, jak w sentencji.

Zazalenie na postanowienie Sadu Rejonowego w Bydgoszczy o odrzuceniu skarg wniost dtuznik zarzucajac sadowi
bledne ustalenia prowadzace do przyjecia , ze skargi z dnia 18.03.2013 i z dnia 2.04.2013 zlozone zostaly po terminie ,
mimo ze wniesione zostaly prawidlowo i w terminie .Skarzgcy podniésl , ze powolywanie sie na pisemne wyjasnienia
komornika i bieglego sadowego , ktore nie zostaly jemu doreczone uniemozliwia weryfikacje przeslanek , ktore
kierowaly Sadem przy wydaniu skarzonego postanowienia i uniemozliwia obrone podstawowych praw w toczacym
sie postepowaniu.

Wskazujac na powyzsze wnidst o uchylenie zaskarzonego postanowienia w calo$ci i merytoryczne rozpoznanie
zazalenia i skarg na czynnos$ci komornicze i bieglego sadowego z dnia 18.03.2013 i 2.04.2013 roku .

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje :
zazalenie nie jest zasadne .

Sad Rejonowy — wbrew odmiennym twierdzeniom dluznika — trafnie odrzucil zazalenie na postanowienie komornika
o przyznaniu wynagrodzenia bieglemu oraz czynno$é opisu i oszacowania nieruchomo$ci , uznajac za wniesione po
terminie .

Z akt komorniczych KM 1580/12 wynika , ze w dniu 12 marca 2013 roku dtuznik otrzymal odpis protokotu opisu i
oszacowania oraz odpis postanowienia o przyznaniu wynagrodzenia biegtemu za sporzadzony operat szacunkowy a
tymczasem zazalenie wniost w dwoch niemal identycznych pismach noszacych daty 18 marca 2013 r. i 2 kwietnia 2013
r. ale nadanych listami poleconymi do Sagdu Rejonowego odpowiednio- 24 kwietnia 2013 r. i 9 maja 2013 r.

Dolaczone zatem do zazalenia kserokopie dowodéw nadania do Sadu Rejonowego przesylek w dniach 18 marca2013
r.i2 kwietnia 2013 r. nie dowodza wcale , ze zazalenia noszace te date zostaly w tych dniach nadane na poczcie a nie
korespondencja zawierajaca zupelnie inne pisma , tym bardziej ze dluznik w tym czasie wyslat do sadu wiele pism
procesowych a ponadto w aktach spraw ( IIX Co 4740 /13 i 4652 /13 ) zalaczone sg zazalenia dluznika z 18 marca
2013 r. i 2 kwietnia 2013 r. wraz z kopertami , w ktérych zostaly nadane w urzedzie pocztowym noszgce pieczecie
odpowiednio 24 kwietnia 2013 r. i 9 maja 2013 r.



Z przytoczonych wyzej wzgledow Sad Okregowy zazalenie jako calkowicie bezzasadne na podstawie art. 385 k.p.c. w
zwigzku z art. 397 § 2 k.p.c. oddalil .

Na oryginale wlaSciwe podpisy

Za zgodno$¢ z oryginalem



