Sygn. akt IT Cz 904 /13
POSTANOWIENIE
Dnia 15 stycznia 2014 r.
Sad Okregowy w Bydgoszczy Wydzial II Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczqcy: SSO Piotr Starosta ( spr. )
Sedziowie: SO Bogumil Goraj
SO Wojciech Borodziuk
po rozpoznaniu w dniu 15 stycznia 2014 r. w Bydgoszczy
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku (...)Funduszu
(...)z siedzibg w K.
przeciwko U. M.
o nadanie klauzuli wykonalnosci z przej$ciem uprawnien
na skutek zazalenia wnioskodawcy
od postanowienia Sagdu Rejonowego w Bydgoszczy
z dnia 04 pazdziernika 2013 r. sygn. akt XII Co 8730/ 13
postanawia:
1. zmieni¢ postanowienie w calosci w ten sposob, ze :

1. nada¢é klauzule wykonalnosci prawomocnemu nakazowi zaplaty wydanemu w elektronicznym
postepowaniu upominawczym w sprawie z powodztwa (...) Bank S.A. z siedzibg we W. przeciwko
pozwanej U. M. przez Sqd Rejonowy Lublin - Zachéd w Lublinie w dniu 23.03.2012 roku, sygn. VI
Nc—e 212600/12 , na rzecz (...)Funduszu (...)w K.;

2, zasqdzi¢ od dluzniczki U. M. na rzecz wierzyciela (...)Funduszu (...)w K. kwote 127 (sto
dwadziescia siedem) zl tytulem kosztow postepowania;

II. nie obciqzaé dhuznika kosztami postepowania zazaleniowego.
Na oryginale wlaSciwe podpisy

Sygn. akt IT Cz 904/13

UZASADNIENIE



Postanowieniem z dnia 4 pazdziernika 2013 r., w sprawie o sygn. akt XII Co 8730/13, Sad Rejonowy w Bydgoszczy,
na podstawie art. 788 § 1 k.p.c. a contrario, oddalil wniosek o nadanie klauzuli wykonalno$ci z zaznaczeniem przejécia
uprawnien.

W uzasadnieniu wskazal, ze wnioskodawca przedkladajac notarialnie po$wiadczony wyciggu umowy przelewu
wierzytelno$ci z dnia 7 czerwca 2013 r. wraz z aneksem zawartej pomiedzy wnioskodawcg a pierwotnym wierzycielem,
nie wykazal, aby przedmiotem tejze umowy byla wierzytelno$¢ objeta wskazanym przez wnioskodawce tytulem
egzekucyjnym. Analiza dokumentu zalgczonego do wniosku nie pozwalala, w ocenie Sadu Rejonowego, na
stwierdzenie, iz faktycznie jest to fragment zalgcznika do umowy, a jesli tak, to ktérego zalacznika i do ktérej umowy.
Ponadto dokument ten nie pozwala na weryfikacje tozsamosci zbywanej wierzytelnoSci z wierzytelnoScia objeta
nakazem zaplaty, bowiem brak jest wskazania w umowie cesji na tytul egzekucyjny, ktéorym zostala stwierdzona, jak
rowniez innych danych umozliwiajacych wystarczajaca identyfikacje przedmiotowego zobowiazania.

Zazalenie na postanowienie zlozyl wnioskodawca, zaskarzajac je w calo$ci i wnoszac o jego uchylenie w trybie art.
359 § 2 k.p.c., ewentualnie uchylenie i przekazanie Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania oraz zasadzenie
kosztow postepowania w II instancji. Dodatkowo wniést o dopuszczenie dowodu z dokumentu w postaci pozwu
pierwotnego wierzyciela przeciwko dluznikowi.

Whnioskodawca podnio6st zarzut naruszenia przepisOw postepowania, a mianowicie art. 233 k.p.c. w zw. z art. 788
k.p.c. poprzez przekroczenie przez Sad granic swobodnej oceny dowodoéw i uznanie, ze wierzyciel nie wykazal w
wystarczajacy sposoéb przejécia praw i obowigzkéw wynikajacych z czynnoéci bankowe;.

W uzasadnieniu podal, ze dane, ktorych istnienie Sad Rejonowy podwaza znajdowaly sie w klauzuli notarialnej bedacej
czeScia wyciagu. Ponadto do wniosku zostal zalaczony tytul wykonawezy wydany na rzecz pierwotnego wierzyciela,
w posiadanie ktorego nie mogtby wejéc¢ w legalny sposob, inny niz nabycie go od poprzedniego wierzyciela na mocy
umowy cesji.

Saqd Okregowy zwazyl, co nastepuje:
zazalenie zastluguje na uwzglednienie.

Przystepujac do rozpoznania zazalenia na wstepie zauwazy¢ nalezy, ze postepowanie o nadanie klauzuli wykonalnosci
z przejSciem uprawnien wymaga wykazania stosownym dokumentem urzedowym lub prywatnym z podpisami
urzedowo poswiadczonymi, ze doszlo do przejécia uprawnienia lub obowigzku w warunkach wskazanych w art. 788
81 k.p.c.

Z powyzszego wynika, ze wnioskodawca, powinien przedlozyé wraz z wnioskiem dokumenty, ktére w sposéb
dostateczny wykazuja przej$cie uprawnien lub obowiazku.

W przedmiotowej sprawie bedacy radca prawnym pelnomocnik wnioskodawcy zalaczyl do wniosku po$wiadczony
przez notariusza odpis umowy cesji wielu wierzytelnoSci oraz wyciag z aneksu do tej umowy, obejmujacy jedna
wierzytelno$c¢, ktdry w ocenie Sadu pierwszej instancji nie byt zupelny i wystarczajacy dla poréwnania i wykazania
identyczno$ci z wierzytelnoécia objeta nakazem zaplaty.

Do zazalenia wnioskodawca dolaczyt kopie poswiadczonych przez pelnomocnika za zgodno$¢ z oryginalem
dokumentow z elektronicznego postepowania upominawczego przed Sadem Rejonowym Lublin — Zachéd w Lublinie
sygn. VI Nc—e 212600/12, ktére w sposob dostateczny wykazuja, ze przedmiotem umowy przelewu wierzytelnosci
byla wierzytelno$¢ wskazana w nakazie zaplaty z dnia 23.03.2012 roku.

Wobec powyzszego Sad Okregowy na podstawie art. 386 §1 k.p.c. w zw. z art. 397 §2 k.p.c. w zw. z art. 13 §2 k.p.c.
zmienil zaskarzone postanowienie w ten sposob, ze nadal na rzecz wnioskodawcy klauzule wykonalnosci.



Jednocze$nie Sad Okregowy zasadzil od dtuznika na rzecz wnioskodawcy kwote 127 z} tytulem kosztéw postepowania,
na co sklada sie oplata stata od wniosku w kwocie 50 zl, wynagrodzenia radcy prawnego zastepujacego wnioskodawce
wedlug stawki minimalnej w kwocie 60 z} (§ 10 pkt 13 w zw. z §2 ust. 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z
dnia 28 wrzesnia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow pomocy prawnej udzielonej przed radce prawnego ustanowionego z urzedu, Dz. U. z 2002 roku, nr 163, poz.
1349 ze zm.) oraz 17 zl tytulem, oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

Zgodnie z art. 108 §1 k.p.c. w zw. z art. 103 k.p.c. Sad Okregowy odstapil od obcigzania dluznika kosztami
postepowania zazaleniowego, gdyz wniosek zostal uwzgledniony w postepowaniu przed Sadem drugiej instancji, na
skutek przedlozenia dokumentdéw, ktére mogly juz by¢ przedlozone przed Sadem pierwszej instancji (postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 21 lipca 1981 roku, sygn. IV PZ 43/81, OSNC 1982/1/17).



