Sygn. akt IT Cz 993/13

POSTANOWIENIE
Dnia 14 lutego 2014 .
Sad Okregowy w Bydgoszczy IT Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Piotr Starosta
Sedziowie: SO Bogumil Goraj

SO Tomasz Adamski (spr.)

po rozpoznaniu w dniu 14 lutego 2014 roku w Bydgoszczy

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku Zakladu Ubezpieczen Spolecznych, Oddziat w K.

przeciwko dluznikowi M. L.

w przedmiocie skargi wierzyciela Zakladu Ubezpieczen Spolecznych, Oddziat
w K. z dnia 7 sierpnia 2013 roku na czynno$ci Komornika Sadowego

przy Sadzie Rejonowym w Kolobrzegu K. P. w sprawie

Kmp 95/98 co do stwierdzenia umorzenia postepowania z mocy prawa

na skutek zazalenia wierzyciela Zakladu Ubezpieczen Spolecznych, Oddzial w
K.

na postanowienie Sadu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 11 pazdziernika 2013
roku sygn. akt XII Co 8189/13

postanawia:

oddali¢ zazalenie.

I1Cz993/13

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 11 pazdziernika 2013 roku Sad Rejonowy w Bydgoszczy odrzucil skarge wierzyciela Zaktadu
Ubezpieczen Spolecznych, Oddziat w K. na czynnosci komornika sadowego K. P. dzialajacego przy Sadzie Rejonowym
w Kolobrzegu -stwierdzenie umorzenia z mocy prawa postepowania co do egzekucji z udzialéw dtuznika w spolce z
ograniczong odpowiedzialno$cig w sprawie Kmp 95/98.

Sad zwazyl, ze zgodnie z art. 767 kpc na czynno$ci komornika przystuguje skarga do sadu rejonowego przy ktorym
dziala komornik. Jezeli do prowadzenia egzekucji zostal wybrany komornik poza wlaSciwoScia ogolna, skarge
rozpoznaje sad, ktéry bylby wlaéciwy wedlug ogoblnych zasad. W niniejszej sprawie postanowienie komornika o
stwierdzeniu umorzeniu postepowania w trybie art. 823 kpc zostalo doreczone pelnomocnikowi wierzyciela w dniu 1
sierpnia 2013 roku, zatem termin do wniesienia skargi uplynal z dniem 8 sierpnia 2013 roku. Wprawdzie wierzyciel



w dniu 7 sierpnia 2013 roku zlozy} skarge, ale skierowal jg do Sadu Rejonowego w Koszalinie. Tymczasem zgodnie z
art. 767 § 1 zd. 4 kpc jezeli do prowadzenia egzekucji wybrany zostal komornik poza wlasciwoscia og6lna, co mialo
miejsce w przedmiotowej sprawie, skarge rozpoznaje sad, ktéry bytby wlasciwy wedlug zasad ogblnych. Zarzadzeniem
z dnia 12 sierpnia Sad Rejonowy w Koszalinie na podstawie art. 767 § 1 kpc przekazal sprawe Sadowi Rejonowemu
w Bydgoszczy, przesytka zawierajaca skarge warz z aktami zostala nadana w urzedzie pocztowym w dniu 16 sierpnia

2013 roku. Wobec powyzszego skarga zostala wniesiona po terminie, a jako taka podlegla odrzuceniu (art. 7672 kpc).
Jednoczesnie sad stwierdzil, ze brak jest podstaw do podjecia dzialan z urzedu w trybie przewidzianym w rat. 759 §
2 kpc.

2

Zazalenie na powyzsze postanowienie wniost wierzyciel domagajac sie jego uchylenia i merytorycznego rozpoznania
skargi na czynno$ci komornika. W uzasadnieniu zazalenia powt6rzyl merytoryczne zarzuty co do czynnoéci podjetych
przez komornika, wskazal tez, ze zgodnie z pouczeniem komornika skarge winien wnie$¢ do Sadu Rejonowego w
Kolobrzegu, wniesienie jej do innego sadu nie powinno wigza¢ sie z jej odrzuceniem, ale przekazaniem do sadu
wlasciwego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie nie jest zasadne.

Sad odwolawczy w pelni podziela ustalenia faktyczne i wywdd prawny poczyniony przez sad I instancji czyniac go
wlasnym, uzupelniajac go jedynie o wskazanie, Ze termin wniesienia skargi na czynnoéci komornika okreslony jest
w art. 767 § 4 kpc.

Sad odwolawczy podziela tez poglad wyrazony przez Sad Najwyzszy w cytowanym przez sad I instancji w
postanowieniu z dnia 21 maja 2010 roku, III

CZP 28/10 (z ktérym skarzacy - co wynika z uzasadnienia zazalenia - zapewne sie nie zapoznal), iz w razie wniesienia
skargi na czynno$ci komornika do sadu niewlasciwego, sad ten zarzadzeniem nakazuje przekazanie sprawy do sadu
wlasciwego, a za date wniesienia skargi uznaje sie date nadanie przesylki zawierajacej skarge do sadu wlasciwego, w
tym przypadku Sadu Rejonowego w Bydgoszczy.

Niezrozumialym jest przy tym zarzut ewentualnego blednego pouczenia wierzyciela przez komornika, skoro komornik
pouczal o wniesieniu skargi do Sadu Rejonowego w Kolobrzegu, a nie w Koszalinie do ktérego skarga zostala

wniesiona.

Sad odwolawczy wskazuje wreszcie, ze podziela rozstrzygniecie sadu I instancji sprowadzajace sie do przyjecia, ze w
sprawie brak jest podstaw do
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podjecia dzialan nadzorczych przez sad z urzedu w trybie art. 759 § 2 kpc. Postepowanie umorzylo sie bowiem z mocy
prawa w trybie okreslonym w art. 823 kpc z uplywem roku od daty zawieszenia postepowania i braku aktywnosci
wierzyciela w tym okresie umozliwiajacej podjecie postepowania. Komornik nie jest zobowiazany do wyreczania
wierzyciela w jego dzialaniach, ani do ponownego wzywania do dokonania czynnosci niezbednych do kontynuowania
postepowania egzekucyjnego, a ktore to dzialania zostaly juz opisane w postanowieniu komornika o zawieszeniu
postepowania egzekucyjnego.

Wobec powyzszego Sad Okregowy zazalenie uznal za bezzasadne i na podstawie przepiséw art. 385 kpc w zw. z art.
397 § 2 kpc je oddalil.



