Sygn. akt IT Cz 118/14
POSTANOWIENIE
Dnia 31 marca 2014 r. Sqd Okregowy w Bydgoszczy I Wydzial Cywilny - Odwolawczy
w nastepujacym skladzie:
Przewodniczqcy Ireneusz Plowas
Sedziowie: SO Irena Dobosiewicz/spr/
SO Janusz Kasnowski
po rozpoznaniu w dniu 31 marca 2014 r. w Bydgoszczy
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa B. W.
przeciwko pozwanym R. O., J. O., A. B. ,
£.O.
o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym
na skutek zazalenia pozwanych od postanowienia Sagdu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 3
grudnia 2013r. sygn. akt IC 3356/13
postanawia:
oddalié zazalenie.
na oryginale wlasciwe podpisy
II Cz118/14

UZASADNIENIE

Powodka B. W. w pozwie o uzgodnienie treéci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym przeciwko R. O., J.
0., L. 0.1 A. O. wniosla o udzielenie zabezpieczenia powddztwa poprzez dokonanie wpisu ostrzezenia o toczacym sie
postepowaniu. W uzasadnieniu podatla, ze w 2001 r. jej rodzice jak i pozwani zakupili niezabudowane dzialki w postaci
Iak polozonych w P.. W tresci aktu notarialnego pozwanych omytkowo wpisano dzialki o nr (...). Powodka nie doszla
do porozumienia z R. O. co do formalnego ustalenia przebiegu granic.

Postanowieniem z dnia 22 pazdziernika 2013 r. Sad Rejonowy w Bydgoszczy oddalil wniosek o zabezpieczenie.

Na skutek zazalenia powddki, postanowieniem z dnia 3 grudnia 2013 r. Sad Rejonowy w Bydgoszczy w trybie art. 395
§ 2 k.p.c. uchylil powyzsze postanowienie (punkt 1) oraz zabezpieczyl roszczenie o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej
KWnr (...)i KW nr (...) prowadzonych przez Sad Rejonowy w Bydgoszczy z rzeczywistym stanem prawnym poprzez
nakazanie wpisania w ksiedze wieczystej KW nr (...) ostrzezenia o toczacym sie przed Sadem Rejonowym w Bydgoszczy
postepowaniu w sprawie I C 3356/13 z powodztwa B. W. przeciwko R. O., J. O., L. O. i A. O. o uzgodnienie tresci
ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym co do dzialek (...) (punkt 2). Nadto Sad zwrécil powodce oplate od
zazalenia (punkt 3).



Uzasadniajac swoje rozstrzygniecie Sad przytoczyl tresé art. 10 ust. 2 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece oraz

art. 730" k.p.c., po czym stwierdzil, Ze w §wietle Przytocznych przez powodke okolicznosci, a takze na podstawie akt
ksiegi wieczystej uznac nalezalo, iz powbddka uprawdopodobnila swoje roszczenie. Z akt ksiegi wieczystej KW nr (...)
wynika, ze pozwani sg wpisani jako wylaczni wlasciciele nieruchomoéci.

Nastepnie Sad przywolat art. 755 § 1 k.p.c. oraz w oparciu o treé¢ art. 730" § 3 k.p.c. uznal, ze wpisanie ostrzezenia o
toczacym sie procesie zapewni powddce wystarczajaca ochrone prawng, za$ pozwanego nie obcigzy to ponad potrzebe.

Uwzgledniajac powyzsze Sad postanowil jak w sentencji.

Zazalenie na powyzsze postanowienie wniesli pozwani zaskarzajac je w calosci i zarzucajgc temu rozstrzygnieciu

naruszenie art. 730" § 1k.p.c. poprzez przyjecie, ze powodka uprawdopodobnila swoje roszczenie. Z uwagi na powyzsze
pozwani wnie$li o uchylenie postanowienia i zasadzenie na ich rzecz kosztéw postepowania zazaleniowego. Zdaniem
pozwanych twierdzenia powo6dki sa calkowicie golostlowne i nie zastluguja na udzielenie jej ochrony prawnej poprzez
zabezpieczenie roszczenia.

Powodka nie zajela stanowiska w przedmiocie zazalenia pozwanych.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie nie zasluguje na uwzglednienie. Przystepujac do jego rozpoznania w pierwszej kolejnoéci stwierdzi¢ nalezy,
ze Sad Rejonowy prawidlowo zastosowal w niniejszej sprawie art. 10 ust. 2 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach
wieczystych i hipotece (tekst jednolity — Dz. U. 2013 r., poz. 707 ze zm.) wskazujgc, iz do zabezpieczenia roszczenia
o uzgodnienie ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym nie jest potrzebne wykazanie, ze powdd ma interes
prawny w udzieleniu zabezpieczenia. Z racji szczegolnego charakteru powyzszego przepisu, druga przestanka z art.

730" § 1 k.p.c. nie musi zaistnie¢, by mozliwe bylo zabezpieczenie roszczenia z art. 10 ust. 1 ustawy o ksiegach
wieczystych i hipotece. Wystarczajace do tego jest ustalenie, ze powyzsze zadanie zostalo uprawdopodobnione.

Sad Okregowy podziela stanowisko Sadu pierwszej instancji, ze roszczenie powo6dki jawi sie jako wiarygodne i tym
samym zashuguje na ochrone poprzez udzielenie zabezpieczenia. Zaznaczy¢ nalezy, ze Sad Rejonowy analizowal ksiege
wieczysta KW nr (...) i w oparciu o jej tre$¢ ustalil, ze pozwani sa wpisani jako wylaczni wlasciciele dziatek o nr (...).
Okoliczno$é ta w Swietle twierdzen powddki zawartych w pozwie, a dotyczacych posiadania nieruchomosci, zostata
uznana za wystarczajaca do przyjecia, ze pierwsza przeslanka z art. 730" § 1 k.p.c. zaistniala w sprawie. Dokonana
ocena, wbrew stanowisku pozwanych, zasluguje na akceptacje. W tym miejscu zaznaczy¢ nalezy, iz skarzacy nie
kwestionowali w zazaleniu, ze sa wpisani w przedmiotowej ksiedze wieczystej jako wlaSciciele powyzszych dzialek.
Udzielenie zabezpieczenia nie oznacza, ze roszczenie powodki zostanie ostatecznie uwzglednione. Mozliwo$¢ dojécia,
w wyniku pelnego postepowania, do wniosku o niezasadno$ci powodztwa, jest oczywistym zalozeniem tej instytucji.

Jednocze$nie Sad Okregowy aprobuje poglad Sadu Rejonowego, Ze przyjety sposéb zabezpieczenia nie obciaza
pozwanych ponad konieczng potrzebe w myél art. 730" § 3 k.p.c. Wpisanie ostrzezenia do ksiegi wieczystej w zaden
sposo6b nie ogranicza pozwanych, zas powddce zapewnia potrzebna dla prawidlowego toku postepowania ochrone.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. oddalil zazalenie
jako niezasadne.

Na oryginale wlasciwe podpisy

Za zgodno$¢ z oryginalem



