Sygn. akt IT Cz 136/14
POSTANOWIENIE
Dnia 24 marca 2014 r.
Sad Okregowy w Bydgoszczy IT Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym :
Przewodniczqcy - SSO Piotr Starosta
Sedziowie: SO Wojciech Borodziuk
SO Aurelia Pietrzak
po rozpoznaniu w dniu 24 marca 2014 r. w Bydgoszczy
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa E. K.
przeciwko (...) Sp.zo.0. wG.
o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci

na skutek zazalenia powoda na zarzadzenie Przewodniczacego - sedziego w Sadzie Rejonowym w Bydgoszczy z dnia
10 stycznia 2014 r. 0 zwrocie pozwu wydane w sprawie o sygn. akt XII C 146/13

postanawia:
uchyli¢ zaskarzone zarzadzenie.

Sygn. akt IT Cz 136/14

UZASADNIENIE

Zarzadzeniem z dnia 10 stycznia 2014 r., w sprawie z powodztwa E. K. przeciwko (...) Sp. z 0.0. w G. o pozbawienie
tytulu wykonawczego wykonalnoSci, sygn. akt XII C 146/13, Sedzia Przewodniczacy na podstawie art. 130 § 2 k.p.c.
zwrdcil pozew.

W uzasadnieniu wskazal, ze powdd zostal wezwany do uiszczenia oplaty od pozwu w kwocie 2.981 zl w terminie
tygodniowym pod rygorem jego zwrotu. Wezwanie doreczono w dniu 8 sierpnia 2013 r., a powdd w przepisanym
czasie nie uiécil oplaty.

Zazalenie na zarzadzenie zlozyl pow6d, wnoszac o jego uchylenie i nadanie sprawie biegu. W uzasadnieniu podal,
ze ponowne zadanie przez Sad oplaty od pozwu pozbawione jest podstaw prawnych. Ponadto zakwestionowat jej
wysoko$é, wskazujac, ze warto$¢ przedmiotu sporu winna wynosi¢ 6.300 zl.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie powoda jest zasadne, ale z innych przyczyn niz wskazanych w uzasadnieniu Srodka zaskarzenia.

Na wstepie nalezy zauwazy¢, ze do uiszczenia kosztéw sagdowych obowigzana jest strona, ktéra wnosi do sadu pismo
podlegajace optacie lub powodujace wydatki. Oplacie podlega w szczegolno$ci pozew (art. 2 ust. 2 w zw. z art. 3 ust. 2
pkt 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych; t.j. Dz. U. z 2010 r., Nt 90, poz. 594 ze



zm.). Natomiast zgodnie z art. 130 § 1i 2 k.p.c., jezeli pismo procesowe nie moze otrzymaé prawidlowego biegu wskutek
niezachowania warunkéw formalnych lub jezeli od pisma nie uiszczono naleznej oplaty, przewodniczacy wzywa
strone, pod rygorem zwrocenia pisma, do poprawienia, uzupekienia lub oplacenia go w terminie tygodniowym. Mylne
oznaczenie pisma procesowego lub inne oczywiste niedokladno$ci nie stanowia przeszkody do nadania pismu biegu i
rozpoznania go w trybie wlasciwym. Po bezskutecznym uplywie terminu przewodniczacy zwraca pismo stronie. Pismo
zwrocone nie wywotuje zadnych skutkéw, jakie ustawa wiaze z wniesieniem pisma procesowego do sadu.

Prawomocnym postanowieniem z dnia 29 listopada 2013 r., wydanym w sprawie o sygnaturze akt II Cz 788/13, Sad
Okregowy w Bydgoszczy oddalit zazalenie powoda na ustalenie przez Sad Rejonowy wysokos$ci oplaty od pozwu ta
wynosi 2.981 zh

Zgodnie z art. 365 § 1 k.p.c. sad i strony tego postepowania sg zwigzane prawomocnym postanowieniem.

Przenoszac powyzsze na grunt rozpoznawanej sprawy nalezy wskazaé, ze powdd inicjujac postepowanie o pozbawienie
tytulu wykonawczego wykonalnoSci zobowigzany byt do uiszczenia oplaty w wysoko$ci 5% od wartoéci przedmiotu
sporu, tj. kwoty stwierdzonej tym tytulem.

Prawomocnym postanowieniem z dnia 29 listopada 2013 r., wydanym w sprawie o sygnaturze akt II Cz 788/13, Sad
Okregowy w Bydgoszczy potwierdzil, ze oplata ta wynosi 2.981 zl.

Nieprawidlowo$¢ dzialania Sedziego Przewodniczacego polegala jednak na tym, zZe po rozpoznaniu zazalenia przez
Sad Okregowy w zakresie wysoko$ci oplaty od pozwu, nie wezwal ponownie powoda do uiszczenia w terminie
tygodniowym oplaty pod rygorem zwrotu pozwu. Trudno bowiem uzna¢, ze skoro powdd zakwestionowat wysokos$c
oplaty od pozwu, to od dnia doreczenia mu wezwania o oplate biegl mu termin do uiszczenia oplaty od pozwu.

W tym stanie rzeczy nalezalo zarzadzenie uchyli¢ na art. 386 § 1 k.p.c. wzw. z art. 397 § 2 k.p.c.iart. 398 k.p.c.



