Sygn. akt IT Cz 414/14
POSTANOWIENIE
Dnia 27 sierpnia 2014 r.
Sad Okregowy w Bydgoszczy IT Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczqcy: SSO Tomasz Adamski
po rozpoznaniu w dniu 27 sierpnia 2014 roku w Bydgoszczy
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa (...) spbtka z ograniczona odpowiedzialnos$cia
Spoétka komandytowo-akcyjna w P.
przeciwko N. W.
o zaplate
na skutek zazalenia pozwanej
na postanowienie Sadu Rejonowego w Swieciu z dnia 9 kwietnia 2014 roku
sygn. akt I Nc 444/13
postanawia:

uchyli¢é zaskarzone postanowienie i sprawe przekazaé do ponownego rozpoznania Sqdowi
Rejonowemu w Swieciu pozostawiajgc temu sadowi rozstrzygniecie w przedmiocie kosztéw
postepowania zazaleniowego.

I1Cz 414/14

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 9 kwietnia 2014 roku Sad Rejonowy w Swieciu odrzucil sprzeciw pozwanej z dnia 8 kwietnia
2014 roku od nakazu zaplaty z dnia 6 maja 2013 roku.

W uzasadnieniu Sad wskazal, ze pozwana wniosla sprzeciw od nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym
po terminie. Z dowodu doreczenia przesylki zawierajacej nakaz zaplaty wynika, ze zostal on doreczony dorostemu
domownikowi pozwanej -jej siostrze D. W., na co pozwala regulacja art. 138 § 1 kpc, a termin do wniesienia sprzeciwu
uplynal z dniem 30 maja 2013 roku.

Zazalenie na powyzsze postanowienie wniosla pozwana domagajac sie uchylenia zaskarzonego postanowienia i
przekazania sprawy do ponownego rozpoznania sadowi I instancji. Zalaca sie wskazala, Ze juz w sprzeciwie podala,
ze nie mieszka on pod adresem wskazanym w pozwie, pod ktéry sad doreczal dla niej przesylki. Mieszka ona bowiem
od 16 lat u swojej babci, jej siostra nie byla zatem dorostym domownikiem pozwanej, do ktérego rak mozna dokonac
doreczenia zastepczego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Zazalenie jest zasadne.

Zgodnie z art. 138 § 1 kpc jezeli doreczajacy nie zastanie adresata w mieszkaniu, moze doreczyé pismo sadowe
dorostemu domownikowi, gdy osoba ta nie jest
przeciwnikiem adresata w sprawie i podjela sie oddania mu pisma.

Z tresci sprzeciwu od nakazu zaplaty i zazalenia pozwanej wynika, ze nie mieszka
ona pod adresem wskazanym w pozwie, tj. w S. przy ul. (...), ale

w S. przy ul. (...), u swej babci J. W.. Na dowod

swych twierdzen przedstawila odwiadczenia potwierdzajace powyzszy fakt zlozone
przez D. W.iJ. W., zawnioskowala takze o przeprowadzenie

dowodu z zeznan tych oséb w charakterze $§wiadkow.

Biorgc powyzsze pod uwage wydanie postanowienia przez sad I instancji w przedmiocie odrzucenia sprzeciwu jako
wniesionego po terminie bylo przedwczesne i nie zostalo poprzedzone wyjasnieniem okoliczno$ci niezbednych do
wydania orzeczenia, a tym samym nie rozpoznano istoty sprawy. W tej sytuacji koniecznym stalo sie uchylenie
orzeczenia sadu rejonowego i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Swieciu,
pozostawiajac temu sadowi rozstrzygniecie przedmiocie kosztow postepowania zazaleniowego (art. 386 § 4 kpc w zw.
z art. 397 § 2 kpc).

Sad Rejonowy rozpoznajac ponownie sprawe zobowigzany bedzie poczyni¢ ustalenia co do rzeczywistego miejsca
zamieszkania pozwanej N. W., a nastepnie ustali¢ czy wniesiony przez nia sprzeciw od nakazu zaplaty w postepowaniu
upominawczym zostal zlozony w terminie, w szczegolno$ci po ustaleniu czy doreczenie zastepcze dokonane do rak D.
W. bylo prawidlowe, a co za tym idzie skuteczne.



