Sygn. akt IT Cz 808/14
POSTANOWIENIE
Dnia 20 stycznia 2015 roku
Sad Okregowy w Bydgoszczy IT Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Ireneusz Plowas
Sedziowie: SO Bogumil Goraj
SO Aurelia Pietrzak (spr.)
po rozpoznaniu w dniu 20 stycznia 2015 roku w Bydgoszczy
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku wierzyciela W. F.
przeciwko dltuznikowi Przedsiebiorstwu (...) sp6iki z 0.0. z siedziba w B.

w przedmiocie skargi wierzyciela na postanowienie Sadu Rejonowego w Bydgoszczy P. H. z dnia 30 czerwca 2014 r.
o ustaleniu niezbednych kosztéw postepowania egzekucyjnego w sprawie Km383/14

na skutek zazalenia wierzyciela na postanowienie Sadu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 16 wrze$nia 2014 roku, sygn.
akt XII Co 6063/14

postanawia:

I. 1. zmieni¢ zaskarzone postanowienie w ten sposdb, iz zmieni¢ postanowienie Komornika Sagdowego przy Sadzie
Rejonowym w Bydgoszczy P. H. w sprawie egzekucyjnej Km 383/14 w ten sposdb, iz ustalonymi kosztami niezbednymi
do celowego przeprowadzenia egzekucji obciazy¢ w caloéci dluznika,

2. zasadzi¢ od dluznika na rzecz wierzyciela kwote 160 zl (sto szeSédziesiat zlotych) tytulem zwrotu kosztow
postepowania skargowego,

II. zasadzi¢ od dluznika na rzecz wierzyciela kwote 9o zl (dziewiecdziesiat zlotych) tytulem zwrotu kosztéw
postepowania zazaleniowego.

II Cz 808/14

UZASADNIENIE

Wierzyciel W. F. zlozyl skarge na postanowienie Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Bydgoszczy P. H. z
dnia 30 czerwca 2014 r. w przedmiocie ustalenia kosztéw postepowania, tj. w zakresie obciazenia nimi wierzyciela w
sprawie KM 383/14. W uzasadnieniu podal, ze Komornik obciazy} go oplatg stosunkowa z uwagi na fakt, ze wszczecie
egzekucji bylo nieuzasadnione, z czym wierzyciel sie nie zgadza. Zawarcie ugody z dtuznikiem, nie powoduje bowiem
bezcelowosci wszczecia egzekucji.

Komornik w odpowiedzi na skarge wniost o jej oddalenie wskazujac, ze zawarta ugoda $wiadczy o niecelowos$ci
wszczecia egzekucji.



Sad Rejonowy w Bydgoszczy XII Wydzial Cywilny postanowieniem z dnia 16 wrze$nia 2014 r. oddalil skarge.

W uzasadnieniu Sad wskazal, ze wierzyciel zlozyl wniosek egzekucyjny, po czym na skutek zawarcia ugody z
dluznikiem, pismem z dnia 16 maja 2014 wnidst o umorzenie postepowania. Nastepnie pismem z dnia 19 maja 2014 r.
o$wiadczyl, ze egzekucja zostala wszczeta niecelowo. Wobec tego Komornik postanowieniem z dnia 30 czerwca 2014
r. obcigzyt wierzyciela kosztami tego postepowania na podstawie art. 49 ust. 4 ustawy o komornikach sadowych i
egzekucji (dalej: ,,u.k.s.e.”).

Nastepnie Sad przytoczyt tre$é art. 49 ust. 2 i 4 u.k.s.e. wskazujac, ze ustawa nie wyjasnia na czym polega niecelowe
wszczecie postepowania egzekucyjnego, jednakze w oparciu o poglady doktryny zaznaczyl, ze art. 49 ust. 4 w.k.s.e.
nawiagzuje do art. 770 k.p.c. i pod podanym pojeciem nalezy rozumie¢ sytuacje, gdy dtuznik nie dal powodu do
wszczecia przeciwko niemu egzekucji ze wzgledu na dobrowolna realizacje obowiazku $§wiadczenia stwierdzonego
tytulem wykonawczym.

Biorac pod uwage tresé pisma z dnia 19 maja 2014 r. Sad uznal, ze wierzyciel przyznal fakt niecelowego prowadzenia
w sprawie egzekucji, zatem Komornik prawidlowo obciazyl go kosztami postepowania egzekucyjnego.

Majac na uwadze powyzsze Sad Rejonowy na podstawie art. 767 k.p.c. a contrario oddalil skarge.

Zazalenie na postanowienie zlozyl wierzyciel domagajac sie jego zmiany poprzez uwzglednienie skargi i zmiane
postanowienia Komornika poprzez obciazenie kosztami egzekucji dluznika oraz zasadzenia od dluznika kosztow
postepowania za obie instancje. W uzasadnieniu wierzyciel podal, ze fakt istnienia pisma z dnia 19 maja 2014 r.,
ktbrego tres$¢ zostala narzucona przez Komornika, nie powinien mie¢ znaczenia w sprawie, albowiem dopiero po
wszczeciu egzekucji strony zawarly ugode czyniac jej dalsze prowadzenie bezcelowym.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie jest uzasadnione.

Sad Rejonowy rozpoznajgc ztozona w sprawie skarge niezasadnie ograniczyt sie do oceny pisma z dnia 19 maja 2014
r., sporzadzonego wlasnorecznie przez wierzyciela zawierajacego o$wiadczenie, ze egzekucja przeciwko dluznikowi
byla wszczeta niecelowo. Wylacznie na podstawie tego dokumentu Sad pierwszej instancji wywiodl, ze Komornik
prawidlowo obcigzyl wierzyciela kosztami postepowania na podstawie art. 49 ust. 4 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. 0
komornikach sagdowych i egzekucji (tekst jednolity — Dz. U. 2011 1. Nr 231, poz. 1376 ze zm.), albowiem sam wierzyciel
przyznal, ze wszczat egzekucje niecelowo.

Z analizy przebiegu calego postepowania egzekucyjnego w sprawie o sygn. KM 383/14 wynika, ze w zadnym wypadku
nie jest uprawniony poglad o niecelowoS$ci wszczecia egzekucji. Wniosek egzekucyjny zostal w sprawie zlozony w dniu
6 maja 2014 r. /k.1akt KM 383/14/, nastepnie w dniu 12 maja 2014 r. wierzyciel wystapil o zawieszenie postepowania /
k.25 akt KM 383/14/, za§ w dniu 19 maja 2014 r. do Komornika wplynat wniosek wierzyciela o umorzenie egzekucji
z racji zawarcia ugody z dtuznikiem /k.27 akt KM 383/14/. Z powyzszej sekwencji zdarzen wyraznie wynika, ze przed
wnioskiem o umorzenie postepowania §wiadczenie nie zostalo spelnione, a fakt wszczecia egzekucji najwyrazniej
zmobilizowal dluzna spdtke do ugodzenia sie z wierzycielem. Zatem nie mozna w sprawie powiedzieé¢, aby czynnoéc
wierzyciela polegajaca na wszczeciu postepowania egzekucyjnego byla niecelowa. Oceny tej nie moze zmieniac
wlasnorecznie sporzadzone pismo przez wierzyciela, na ktére powotlat sie Sad pierwszej instancji. Nie moze ono
bowiem zastepowac ustalen Sadu w zakresie celowosci, czy niecelowosci egzekucji. Nadto wskazac nalezy, ze w Swietle
okoliczno$ci sprawy jest wysoce prawdopodobne, ze powyzsze oSwiadczenie, po pierwsze, zostalo podyktowane przez
Komornika, a po drugie wierzyciel nie byt §wiadomy skutkow skladanego przez siebie o§wiadczenia. Z powyzszego
wynika zatem, ze kosztami postepowania egzekucyjnego w sprawie KM 383/14 powinien zosta¢ obcigzony dtuznik.

Wobec tego Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zmienil zaskarzone postanowienie w ten sposob, iz: zmienil
postanowienie Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym P. H. w sprawie egzekucyjnej KM 383/14 w ten sposob,



iz ustalonymi kosztami niezbednymi do celowego przeprowadzenia egzekucji obciazyt w calosci dluznika, a takze
zasadzil od dluznika na rzecz wierzyciela kwote 160 z} tytulem zwrotu kosztéw postepowania skargowego.

O kosztach postepowania zazaleniowego Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 108 § 1 k.p.c. wzw. z art. 98 § 1 k.p.c.
zasadzajac od dluznika na rzecz wierzyciela kwote 9o zt (§ 13 ust. 2 pkt 1 w zw. z § 11 pkt 8 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu — tj. Dz. U. 2013 r., poz. 461).



