sygn. akt: I Cz 876/14

POSTANOWIENIE

Dnia 30 stycznia 20151. Sgd Okregowy w Bydgoszczy Wydzial II Cywilny - Odwolawczy w nastepujacym
skladzie:

Przewodniczacy: SSO Piotr Starosta Sedziowie: SO Bogumil Goraj
SO Irena Dobosiewicz/spr./

po rozpoznaniu w dniu 30 stycznia 2015 r. w Bydgoszczy

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powddztwa Miasta 1.

przeciwko P. D.

o zap late

na skutek zazalenia powoda od punktu 2 /drugiego/ postanowienia Sadu Rejonowego w
Inowroctawiu z dnia 30 wrze$nia 2014r. sygn. akt IC 1479/14
postanawia:

1. oddali¢ zazalenie,

2. zasadzi¢ od powoda na rzecz pozwanej kwote 150 (sto pietdziesiat) zl tytulem zwrotu kosztéw postepowania
zazaleniowego.

Sygn. akt Il Cz 876/14

UZASADNIENIE

Powdd Miasto 1. domagat sie zasadzenia od pozwanych L. S., M. S. (1), P. S. (obecnie D.) i M. S. (2) kwoty 12.644,95
z} z odsetkami ustawowymi z tytulu nieoplaconego czynszu najmu oraz oplat.

Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 4 czerwca 2013 r. Sad Rejonowy w Inowroclawiu orzekl o
zadaniu pozwu i kosztach postepowania. W sprzeciwie od powyzszego nakazu pozwana P. D. podniosla, ze w okresie
objetym pozwem nie zamieszkiwala w lokalu, ktérego dotyczy zadanie powoda.

W toku postepowania przed Sagdem Rejonowym powodd cofnal pozew.

Postanowieniem z dnia 30 wrzeénia 2014 r. Sad Rejonowy w Inowroclawiu umorzy! postepowanie w sprawie (pkt 1) i
zasadzil od powoda na rzecz pozwanej kwote 2.417 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego (pkt 2) (sygn.

IC 1479/14).

W uzasadnieniu punktu 2 Sad wskazal, ze strona cofajaca pozew w toku postepowania traktowana jest jako
przegrywajaca sprawe. W ocenie Sadu, powdd jeszcze przed wniesieniem powddztwa mogl zweryfikowac krag oséb
odpowiedzialnych za naleznoS$ci wynikajace z czynszu albowiem w dniu 25 lutego 2013 r. pozwany L. S. zlozyl w tym
przedmiocie stosowne o$wiadczenie. Ustalen takich mogl on réwniez dokonaé poprzez upowaznionych pracownikow
przedsiebiorstwa komunalnego sprawujgcego zarzad nieruchomosciami.. Z uwagi na powyzsze, Sad orzekl o kosztach
procesu w oparciu o przepis art. 98 k.p.c. i przepisy rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia



2002 r. w sprawie oplat za czynnosci radcéw prawnych i ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu.

Zazalenie na postanowienie o kosztach procesu zlozyl pow6d i domagal sie jego zmiany poprzez zasadzenie na rzecz
pozwanej kwoty 617 zI w miejsce kwoty 2.417 zt oraz przyznania kosztow postepowania zazaleniowego. Zaskarzonemu
rozstrzygnieciu zarzucil naruszenie art. 102 k.p.c. Zdaniem powoda Sad Rejonowy nie uwzglednil okolicznosci, ze
zostat on wprowadzony w blad przez pozwanego L. S. co do faktu zamieszkiwania w przedmiotowym lokalu przez
pozwang P. D., co skutkowalo wytoczeniem powodztwa réwniez przeciwko niej.
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W odpowiedzi na zazalenie pozwana domagala sie jego oddalenia oraz zasadzenia na jej rzecz kosztow postepowania
zazaleniowego.

S ad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie nie jest zasadne.

Na wstepie nalezy zauwazy¢, ze powdd cofajac pozew przegrat przedmiotowe postepowanie, co stalo sie podstawa dla
zastosowania przez Sad Rejonowy art. 98 k.p.c, jako uzasadnienia dla rozstrzygniecia o kosztach procesu.

W art. 102 k.p.c. ustawodawca unormowal zasade shuszno$ci, zgodnie z ktora w przypadkach szczegoblnie
uzasadnionych, sad moze zasgdzi¢ od strony przegrywajacej tylko cze$é kosztow albo nie obcigzaé jej
kosztami w ogoéle. Przywolany przepis stanowi odstepstwo od zasady odpowiedzialno$ci za wynik procesu.
Jest rozwigzaniem szczeg6lnym, niepodlegajacym wykladni rozszerzajacej, wykluczajacym stosowanie wszelkich
uogOlnien, wymagajacym do swego zastosowania wystapienia wyjatkowych okoliczno$ci. W utrwalonym
orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmuje sie stosowanie art. 102 k.p.c, gdy: sprawa ma watpliwy i dyskusyjny
charakter (yide: postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 27 kwietnia 1971 r., I PZ 17/71), dochodzone roszczenie
powoda wynika z niejasno sformulowanych przepisow {yide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 grudnia 1973 r., I
PR 456/73), strona przegrywajaca znajduje sie w wyjatkowo trudnej sytuacji majatkowej, a wytaczajac powbdztwo
byla subiektywnie prze$wiadczona o stuszno$ci dochodzonego roszczenia, natomiast strona wygrywajaca korzystala ze
stalej obstugi prawnej i nie poniosta dodatkowych nakladéw na prowadzenie procesu (yide: wyrok Sadu Najwyzszego
z 17 listopada 1972 r., I PR 423/72).

Przenoszac powyzsze na grunt przedmiotowej sprawy stwierdzi¢ nalezy, ze brak podstaw do zastosowania art.
102 k.p.c. W ocenie Sadu Okregowego, okoliczno$ci takiej nie moze stanowi¢ oparcie sie przez skarzacego
wylgcznie na o§wiadczeniach pozwanego L. S., co do 0s6b zamieszkujacych przedmiotowy lokal, co w konsekwencji
prowadzilo do ustalenia niewlasciwego kregu pozwanych. Jak slusznie wskazat Sad Rejonowy, powdd mial mozliwosé
zweryfikowania prawdziwoS$ci oS§wiadczen pozwanego chociazby za posrednictwem pracownikéw przedsiebiorstwa
sprawujacego zarzad nieruchomoscia.

Reasumujgc, w okoliczno$ciach niniejszej sprawy nie zaistnialy podstawy do odstapienia od obcigzania powoda
kosztami procesu (art. 102 k.p.c).
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Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy, na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art.

397 § 2 k.p.c, oddalil zazalenie.



