Sygn. akt II Cz 166/15
POSTANOWIENIE

Dnia 12 marca 2015 .

Sqd Okregowy w Bydgoszezy IT Wydzial Cywilny Odwolawezy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy: SSO Bogumil Goraj
Sedziowie: SO Aurelia Pietrzak

SO Tomasz Adamski (spr.)

po rozpoznaniu w dniu 12 marca 2015 roku w Bydgoszczy
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa S. D. (1)

przeciwko M. L.

o zaplate

na skutek zazalenia powoda

na postanowienie Sadu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 19 grudnia 2014 roku
sygn. akt I C 95/14

postanawia:

odrzucié zazalenie.

II1Cz166/15

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 19 grudnia 2014 roku Sad Rejonowy w Bydgoszczy odrzucil zazalenie powoda na
postanowienie Sadu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 28 pazdziernika 2014 roku w sprawie I C 95/14.

Sad I instancji wskazal, ze skarzacy nie usunat w zakreslonym terminie brakoéw formalnych zazalenia na postanowienie
z dnia 28 pazdziernika 2014 roku w postaci dolaczenia odpisu zazalenia oraz wskazania czy domaga sie w uchylenia
czy zmiany postanowienia, co skutkowaé musialo jego odrzuceniem (art. 397 § 2 kpc w zw. z art. 370 kpc).

Zazalenie na powyzsze postanowienie wnidst w dniu 8 stycznia 2015 roku powdd S. D. (2) podnoszac, ze skladal juz do
sprawy szereg dokumentow i nie wie jakie jeszcze mialby zlozyé. Zarzadzeniem Przewodniczacego z dnia 15 stycznia
2015 roku wezwano skarzgcego do usuniecia braku formalnego zazalenia poprzez zlozenie jego odpisu i to w terminie
7 dni pod rygorem jego odrzucenia. Skarzacy dluznik w zakre$lonym terminie nie usunat braku formalnego swego
zazalenia, skladajac jedynie pismo w dniu 23 stycznia 2015 roku w ktérym przywolal swoje problemy z nalezytym

prowadzeniem sprawy, do ktoérego to pisma zalaczyl szereg dokumentow.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Zazalenie podlegalo odrzucenia wobec nieusuniecia przez zalacego sie braku formalnego zazalenia w terminie.

W pierwszej kolejnoéci wskazac nalezy, ze zazalenie powinno czyni¢ zado$¢ wymaganiom przewidzianym dla pisma
procesowego, a w szczeg6lnoéci do zazalenia nalezy dolaczy¢ jego odpisy dla doreczenia ich uczestniczacym w sprawie
osobom (art. 368 § 1 kpc w zw. z art. 397 § 2 kpc w zw. z art. 128 kpc i art. 13 § 2 kpc).

W przypadku niedolaczenia do zazalenia jego odpisu Przewodniczacy wzywa do uzupeklienia braku formalnego
zazalenia (poprzez zlozenie brakujacego odpisu) w terminie tygodniowym pod rygorem odrzucenia zazalenia (art. 370
kpc w zw. z art. 39782kpcewzw. zart. 130 § 1 kpe i art. 13 §2 kpc).

W niniejszej sprawie powdd wniost w dniu 8 stycznia 2015 roku zazalenie na postanowienie Sadu Rejonowego w
Bydgoszczy z dnia 19 grudnia 2014 roku, nie dolaczyl jednak do niego odpisu zazalenia niezbednego dla doreczenia
go pozwanej. Przewodniczacy zarzadzeniem z dnia 15 stycznia 2015 roku wezwal skarzacego powoda do uzupelnienia
braku formalnego zazalenia poprzez zlozenie jego odpisu w terminie 7 dni pod rygorem odrzucenia zazalenia. W
zakre$lonym terminie, ktéry upltynal z dniem 29 stycznia 2015 roku, powdd nie usunal braku formalnego zazalenia,
zlozyl jedynie kolejne pismo, o odmiennej tresci, z szeregiem zalacznikow wéréd ktorych nie znajdowal sie odpis
zazalenia z dnia 8 stycznia 2015 roku. Zazaleniu nie powinien by¢ zatem zadany dalszy bieg, a sad I instancji nie byt
uprawniony do wykonania w zastepstwie powoda odpis6w zlozonych przez niego pism w celu doreczenia ich pozwanej
(co wszakze uczynil - jak wynika z pkt 2 zarzadzenia z dnia 30 stycznia 2015 roku).

Z tej przyczyny - z powolaniem na przytoczone wcze$niej przepisy - zazalenie podlegalo odrzuceniu przez sad I
instancji. Poniewaz sad I instancji tego nie uczynil, zazalenie zostalo odrzucone przez sad drugiej instancji (art. 373
kpc w zw. z art, 370 kpciart. 397 § 2 kpeiart. 13 § 2 kpce).



