Sygn. akt II Cz 915/15

POSTANOWIENIE

Dnia 15 stycznia 2015r.

Sad Okregowy w Bydgoszczy IT Wydzial Cywilny - Odwolawczy w sktadzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Janusz Kasnowski

po rozpoznaniu w dniu 15 stycznia 2015r. w Bydgoszczy na posiedzeniu niejawnym sprawy z wniosku
Naczelnika Urzedu Skarbowego w N. przy uczestnictwie

J. S. (dluzniczki)

na skutek zazalenia J. S. (dluzniczki) na zarzadzenie sedziego Przewodniczacej w Sadzie Rejonowym w Nakle nad
Notecia z dnia 16listopada 2015r. w sprawie I Co 1159/15 - w przedmiocie ustalenia oplaty sadowej od zazalenia

postanawia:
oddali ¢ zazalenie.

II Cz 915/15

UZASADNIENIE

Zarzadzeniem z dnia 16 listopada 2015r. sedzia Przewodniczaca w Sadzie Rejonowym w Nakle nad Notecig ustalila 30
z} oplate od skargi dtuzniczki J. S. na postanowienie referendarza sagdowego z dnia 1 wrze$nia 2015r. w przedmiocie
rozstrzygniecia, ktory organ egzekucyjny -sadowy czy administracyjny - ma w dalszym ciggu prowadzi¢ lacznie
egzekucje z majatku dtuzniczki (podjetego w trybie przewidzianym w art.773 § 1 kpc).

W uzasadnieniu wskazala, ze dluzniczka powinna uisci¢ oplate podstawowa w wysoko$ci 30 zl, ktora jest zarazem
oplata minimalng- zgodnie z art.14 ust.3 ustawy z dnia 28.07.2005r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych (t.j.
w Dz.U. z 2014r. p0z.1025).

W zazaleniu na zarzadzenie sedziego Przewodniczacej dtuzniczka kwestionowala wysoko$¢ ustalonej oplaty sadowej
i jak wnosi¢ nalezy domagala sie uchylenia zarzadzenia. Uwazala, Ze nie powinna ponosi¢ zadnej oplaty, bo nie
przewiduja tego wprost przepisy prawa (zazalenie - k.19).

S ad Okregowy zwazyl, co nastepwje:

Zazalenie dluzniczki nie znajduje uzasadnienia. Zasada jest, ze koszty postepowania sadowego ponosza
zainteresowane strony. Przepis art.2 ust.2 ustawy dnia 28.07.2005r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych
(t.j. w Dz.U. z 2014r. poz.1025) stanowi bowiem, Ze do uiszczenia kosztow obowiazana jest strona (dotyczy to takze
wierzyciela czy dtuznika), ktéra wnosi do Sadu pismo podlegajace oplacie lub powodujace wydatki, chyba ze ustawa
stanowi inaczej, a wiec wprost wskazuje, Ze strona nie ponosi oplaty od okres§lonego pisma kierowanego do Sadu. W
wypadku skargi na orzeczenie referendarza sadowego, przepisy ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych
takiego zwolnienia nie przewiduja. Oplata wskazana w zaskarzonym zarzadzeniu jest minimalng oplata, jaka strona
ma obowiazek uisci¢ - zgodnie z art.14 ust.3 w/w ustawy, a dluzniczka nie jest zwolniona od jej ponoszenia ani z mocy
przepisu ustawy, ani wskutek orzeczenia Sadu.

Dlatego tez Sad odwotawczy oddalil zazalenie dtuzniczki, jako nieuzasadnione (na podstawie art.385 kpc w zwiazku
z art.397 § 21 art.13 § 2 kpc).



