Sygn. akt. IV Ka 568/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 sierpnia 2013 roku

Sad Okregowy w Bydgoszczy IV Wydzial Karny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczqcy SSO Wlodzimierz Wojtasinski
Sedziowie SO Mariola Urbanska - Trzecka — sprawozdawca
SO Adam Sygit

Protokolant sekr. sad. Hanna Plaska

po rozpoznaniu w dniu 23 sierpnia 2013 roku

sprawy z oskarzenia prywatnego G. N. przeciwko
L.Z.

oskarzonego z art. 212 § 2 k.k.
na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonego i oskarzyciela prywatnego

od wyroku Sadu Rejonowego w Swieciu VII Zamiejscowego Wydzialu Karnego
z siedziba w Tucholi

z dnia 10 kwietnia 2013 roku sygn. akt VII K 29/13

utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiécie bezzasadne; wymierza oskarzonemu oplate w
wysokosci 200 (dwiescie) zlotych za IT instancje
i obcigza go wydatkami poniesionymi przez Skarb Panstwa w postepowaniu odwolawczym.

Sygn. akt IV Ka 568/13

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Swieciu VII Zamiejscowy Wydzial w Tucholi z dnia 10 kwietnia 2013 roku sygn. akt
VII K 29/13 L. Z.zostal uznany za winnego tego, ze:

1. w okresie od 22 do 27 sierpnia 2011 roku w W., dzialajac w kroétkich odstepach czasu i w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, za pomoca $srodkow masowego komunikowania, kilkakrotnie poméwil G. A.o takie postepowanie
i wlasciwosci, ktére mogly ponizy¢ go w opinii publicznej w ten sposob, ze w swoich wypowiedziach na forum
internetowym (...)negatywnie ocenial postepowanie oskarzonego wobec jego rodziny, sugerowat jego akceptacje dla
~rozwigzan sitlowych, w tym nielegalnych” oraz insynuowal, ze pokrzywdzony znecal sie psychicznie i fizycznie nad
swoja zona tj. przestepstwa z art. 212§ 2 kk w zw. z art. 12 kk i na podstawie art. 212 § 2 kk wymierzono mu kare
grzywny w liczbie 80 stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 20 zlotych.

2. wdniu 3 czerwca 2012 roku o godz.12.14 i 0 godz. 21.26 w W., dzialajac w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu
z gory powzietego zamiaru, za pomocg Srodk6w masowego komunikowania poméwil G. A.o takie postepowanie
i wlasciwosci, ktére mogly ponizy¢ go w opinii publicznej w ten sposob, ze w swoich wypowiedziach na forum



internetowym (...)przypisywal G. A.popelnianie przestepstw w szczegdlnoSci stalkingu i grozb karalnych oraz zarzucal
mu spozywanie alkoholu z wiceprezesem sadu tj. przestepstwa z art. 212§ 2 kk w zw. z art. 12 kk i na podstawie art.
212 § 2 kk wymierzono mu kare grzywny w liczbie 60 stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote
20 zlotych.

3. na podstawie art. 85 kk i art. 86§ 2 kk w miejsce orzeczonych poszczegblnych kar grzywien, wymierzono
oskarzonemu kare laczna grzywny w wysokos$ci 100 stawek dziennych ustalajac wysoko$é jednej stawki w kwocie 20
zlotych.

4. na podstawie art. 212 § 3 kk w zw. z art. 48 kk orzeczono od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego G. A. nawigzke
w kwocie 500 zlotych.

Wyrok zawiera takze rozstrzygniecie o kosztach procesu.

Apelacje od powyzszego wyroki wnieli oskarzony L. Z. oraz oskarzyciel prywatny G. A..
Oskarzony L. Z. zaskarzyl wyrok w caloéci na korzyéé oskarzonego.

Wyrokowi zarzucil;

+ blad w ustaleniach faktycznych w szczego6lnosci polegajace na blednym ustaleniu, jakoby udowodniono mu
popelnienie przestepstw z art. 212 § 2 kk.

« oraz to, ze sprawe rozpoznal niewlasciwy sad
Podnoszac te zarzuty oskarzony wniost o zmiane wyroku i uniewinnienie go od przypisanych czynéw.

Oskarzyciel prywatny G. A. zaskarzyt wyrok w czeSci dotyczacej orzeczenia o nawigzce, domagajac sie zasadzenia na
jego rzecz od oskarzonego nawiazki w kwocie 15 tysiecy zlotych.

Sad Odwolawczy zwazyl co nastepuje:
Apelacje jako oczywiScie niezasadne nie zastlugiwaly na uwzglednienie.

Stwierdzi¢ w pierwszym rzedzie nalezy, ze w ocenie sagdu odwolawczego - sad pierwszej instancji w sposéb nalezyty
przeprowadzil postepowanie dowodowe, po czym poczynil jak najbardziej trafne ustalenia faktyczne, w zakresie
okreslonym w czeSci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku, po przeprowadzeniu kompleksowej i gruntownej analizy
i oceny caloksztaltu materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie dochodzac do stusznego wniosku, ze material
zebrany w sprawie material dowodowy pozwala na nie budzace zadnych watpliwoSci stwierdzenie, ze oskarzony
L. Z. dopuécil sie ostatecznie przypisanych mu czynéw. Sad zgodnie z przepisami procedury karnej sad zebral i
ujawnil pelny material dowodowy niezbedny do ustalenia okoliczno$ci istotnych dla rozstrzygniecia o przedmiocie
procesu, opierajgc wyrok na kompletnym materiale. Lektura uzasadnienia wskazuje nadto, ze sad dokonat zgodnej z
wymogami i zasadami procesowymi, wszechstronnej i rzetelnej analizy i oceny caloksztaltu materiatu dowodowego
zgromadzonego w sprawie, stosownie do wskazania zawartego w art. 4 k.p.k., uwzglednil zaréwno dowody
przemawiajace na korzy$¢, jak i na niekorzy$¢ oskarzonego, nie przekraczajac przy tym zasady swobodnej ich
oceny, z ktérych to wyprowadzil prawidlowe wnioski, ktore odpowiadaja zasadom logicznego rozumowania oraz
wskazaniom wiedzy i doSwiadczenia zyciowego, zgodnie z trescig art. 7 k.p.k. Sad orzekajacy wskazal, jakie fakty
uznal za dowiedzione, na czym opieral poszczegblne ustalenia i dlaczego nie uznal dowodow przeciwnych. W zwigzku
z powyzszym podkreslié nalezy, iz proces wyrokowania w przedmiotowej sprawie w pelni odpowiada przepisom
procedury karne;j.



Czyniac natomiast zado$¢ stosownym wymogom procesowym przewidzianym dla postepowania odwolawczego treécig
przepisoéw art. art.: 433 § 21457 § 3 k.p.k., nalezy stwierdzi¢ w odniesieniu do zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych
podniesionego w apelacji oskarzonego, iz jest on nietrafny i niezasadny.

Godpzi sie przy tym przypomnie¢, ze zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, jest tylko wéwczas sluszny, gdy zasadno$c
ocen i wnioskow, wyprowadzonych przez sad orzekajacy z okoliczno$ci ujawnionych w toku przewodu sadowego nie
odpowiada prawidlowosci logicznego rozumowania.

Zarzut ten nie moze jednak sprowadzaé sie do samej polemiki z ustaleniami sadu, wyrazonymi w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku, lecz do wykazania, jakich mianowicie konkretnych uchybien w zakresie zasad logicznego
rozumowania dopuscil sie sad w ocenie zebranego materialu dowodowego podkredli¢ trzeba, ze zarzut ten nie moze
ogranicza¢ sie do wskazania wadliwoéci sedziowskiego przekonania o wiarygodnosci jednych, a niewiarygodno$ci
innych zrodel czy Srodkow dowodowych, lecz powinien wykazywac konkretne bledy w samym sposobie dochodzenia
do okreslonych ocen, przemawiajace w zasadniczy sposob przeciwko dokonanemu rozstrzygnieciu. W gre moze
wchodzi¢ np. pominiecie istotnych $§rodkéw dowodowych, niedostrzezenie waznych rozbieznosSci, uchylenie sie
od oceny wewnetrznych czy wzajemnych sprzeczno$ci (postanowienie SN z dnia 14 lutego 2007 r., II KK
397/06,niepubl.). Sad orzekajacy, rozstrzygajac o winie lub niewinno$ci oskarzonego, kieruje sie wlasnym
wewnetrznym przekonaniem, nieskrepowanym zadnymi ustawowymi regutami dowodowymi, a przekonanie to
pozostaje pod ochrona art. 7 k.p.k. dop6ki nie zostanie wykazane, ze sad I instancji oparl swoje przekonanie o winie
oskarzonego badz na okoliczno$ciach nieujawnionych w toku przewodu sagdowego, badZ ujawnionych, ale ocenionych
w spos6b sprzeczny ze wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego.

Tego rodzaju uchybien autor apelacji nie wykazal, w kazdym razie nie sposéb przyjac, ze poczynione przez sad
ustalenia co do faktu dokonanych przez oskarzonego na forach internetowych wpiséw pod adresem oskarzyciela
prywatnego, czego przeciez oskarzony od poczatku nie kwestionowat sg prawidlowe.

Odmienna ocena prawna charakteru tych wpiséw i motywacji jaka kierowal sie oskarzony w zaden spos6b nie
podwazaja tej oceny jaka zostala zaprezentowana w uzasadnieniu wyroku, a ktora sad odwolawczy w calo$ci akceptuje
i podziela, uznajac za wlasna.

Stusznie sad I instancji uznal, ze wpisy o tre$ciach, w ktérych oskarzony na forach internetowych negatywnie ocenial
postepowanie G. A. wobec jego rodziny, sugerowat jego akceptacje dla ,rozwigzan silowych, w tym nielegalnych”
oraz insynuowal, ze pokrzywdzony znecat sie psychicznie i fizycznie nad swoja zona tudziez, w ktérych przypisywal
G. A. popelnianie przestepstw w szczego6lno$ci stalkingu i grozb karalnych oraz zarzucal mu spozywanie alkoholu z
wiceprezesem sadu nosza cechy przestepstwa stypizowanego w art. 212 § 2 kk.

Pomoéwienie jest przestepstwem formalnym z narazenia dla dokonania ktérego nie jest wymagany skutek w postaci
rzeczywistego ponizenia lub utraty zaufania przez pokrzywdzonego ( postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 14
pazdziernika 2010 roku, II KK 105/10, LEX nr 621198). Dla bytu tego przestepstwa wystarczajacym jest zatem, ze
taka mozliwo$¢ istniala, zwlaszcza, ze oskarzony podawal w treSciach dowodowych wpiséw na forach internetowych
informacje i okolicznosci, ktére w bardzo latwy sposéb pozwalaly zidentyfikowaé pokrzywdzonego. Pokrzywdzony
jako emerytowany policjant jest znany w miejscowym $rodowisku, oskarzony podawal za$ informacje dotyczace
wlasnie jego zawodu oraz informacje tyczace jego zycia prywatnego zwigzane z trwajacym rozwodem.

Zatem wbrew twierdzeniom oskarzonego bez znaczenia dla przypisania mu popelnienia przestepstwa z art. 212
§ 2 kk bylo czy pokrzywdzony zostal zidentyfikowany przez osoby postronne czytajace ponizajacego go wpisy,
wystarczajacym jest, ze taka mozliwo$¢ zaistniala.

Reasumujgc, w ocenie sadu odwolawczego analiza dowodoéw zgromadzonych w przedmiotowej sprawie, w
szczegoblnosci analiza treSci dowodowych wpiséw internetowych w kontekécie niebudzacych watpliwoSci ustalen,
kto byt ich autorem a kto adresatem, zadna miara nie potwierdza zarzutu podniesionego przez oskarzonego, by



orzeczenie zapadle w niniejszej sprawie oparte zostalo o bledne ustalenia dokonane w wyniku dowolnej oceny
materialu dowodowego z naruszeniem jak sie podnosi w apelacji art. 7 kpk.

Apelacja co nalezy stanowczo podkreslic — jawi sie jako wybitnie polemiczna wobec prawidlowych i pelnych
ustalen sadu orzekajgcego oraz obszernej, wyczerpujacej, logicznej i w pelni przekonujacej argumentacji zawartej
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, nie dostarczajqgc jakichkolwiek merytorycznych argumentéow
pozwalajacych na podzielenie zarzutu sformutowanych w §rodku odwotawczym oraz przywiedzionej tam argumentacji

na ich poparcie.
Nietrafny jest bowiem takze zarzut dotyczacy tego, ze sprawa zostala rozpoznana przez sad niewlaSciwy miejscowo.

Specyfika przestepstwa pomoéwienia popelnionego za pomoca Srodkéw masowego przekazu w tym przypadku za
pomoca internetu, sprawia, ze skoro taki wpis na forach internetowych moze by¢ dokonany w dowolnym miejscu,
to oczywistym jest, ze miejscem jego popehlienia jest to gdzie zostal ujawniony, w tym wypadku w W., tam gdzie
zamieszkuje oskarzyciel prywatny i gdzie potencjalnie istniala mozliwo$¢ rozpoznania pokrzywdzonego i wystgpienia
skutku w postaci rzeczywistego ponizenia lub utraty zaufania przez pokrzywdzonego.

Zatem sadem wlasciwym do rozpoznania sprawy byl niewatpliwie Sad w okregu ktérego zamieszkuje oskarzyciel
prywatny, a nie oskarzony i bez znaczenia jest, ze oskarzony jak twierdzi nigdy nie byl w W..

Zupelnie niezrozumiale z punktu widzenia obowigzujacych przepiséw procedury sg supozycje oskarzonego co do tego,
ze wyrok zostal wydany dopiero na trzecim terminie, a winien by¢ wydany w ciggu 2 tygodni i nie sposéb sie odnieéé
rzeczowo do tego rodzaju twierdzen.

Wprawdzie w apelacji oskarzonego bark zarzutéw pod adresem rozstrzygniecia o karze, zatem wypada jedynie
stwierdzi¢, ze w ocenie Sadu Okregowego rozstrzygniecie w omawianej materii sad I instancji uczynil, respektujac
zasady wymiaru kary i nie wykroczyl poza swoje uprawnienia w zakresie swobodnego ksztaltowania sedziowskiego
wymiaru kary. W przekonaniu sadu odwolawczego kara laczna grzywny i nawigzka na rzecz oskarzyciela prywatnego
w ostatecznym swym wymiarze zostaly uksztaltowane uwzgledniajac wszystkie okoliczno$ci tej sprawy, sa adekwatne
w stosunku do winy i spolecznej szkodliwos$ci czynéw i spelniaja cele kary tak w zakresie prewencji ogélnej jak i
szczegblnej, czyniac zado$é wymogom kary w zakresie ksztaltowania §wiadomosci prawnej spoleczenstwa.

Z tych wszystkich wzgledow Sad odwolawczy nie znalazl tez podstaw do uwzglednienia apelacji oskarzyciela
prywatnego, ktéry domagal sie podniesienia nawigzki do kwoty 15.000 zlotych. W przekonaniu sadu odwolawczego
sad I instancji prawidlowo uksztaltowal wysokos$é tego $§wiadczenia na rzecz G. A., a argumentacja jaka sie kierowal
zastuguje na pelng akceptacje.

Majac na wzgledzie powyzsza argumentacje sad odwolawczy obydwie apelacje uznal za oczywiscie bezzasadne,
utrzymujac zaskarzony wyrok w mocy.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono po mysli art. 636 § 1 kpk w zw. z art. 634 kpk.



