Sygn. akt. IV Ka 1061/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 lutego 2014 roku

Sad Okregowy w Bydgoszczy IV Wydzial Karny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczqcy SSO Wlodzimierz Wojtasinski
Sedziowie SO Wlodzimierz Hilla - sprawozdawca

SO Wiestaw Juchacz

Protokolant st. sekr. sadowy Aleksandra Deja - Lis

przy udziale Andrzeja Chmieleckiego- prokuratora Prokuratury Okregowej
w Bydgoszczy

po rozpoznaniu w dniu 7 lutego 2014 roku
sprawy B. K. oraz K. G.

oskarzonych z art. 280 § 1 k.k. wzw. z art. 275 § 1 k. k. wzw. z art. 11 § 2 k k.,
art. 276 k.k., art. 288 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonych

od wyroku Sadu Rejonowego w Inowroctawiu VIII Zamiejscowy Wydzial Karny z siedziba w Mogilnie
z dnia 4 pazdziernika 2013 roku sygn. akt VIII K 404/13

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze :

a) uchyla rozstrzygniecie o karze lacznej zawarte w punkcie 4;

b) ustala, ze czyn przypisany oskarzonym w punkcie 3 stanowi wykroczenie z art. 124 § 1 kw i na podstawie tego
przepisu ustawy wymierza im po 500,00 (pieéset) zlotych grzywny;

¢) uchyla rozstrzygniecie zawarte w punkcie 11;

d) na podstawie art. 124 § 4 kw orzeka wobec oskarzonych solidarnie obowigzek zaplaty rownowartoSci wyrzadzonej
szkody w kwocie 300,00 (trzysta) zlotych;

€) w miejsce wymierzonych oskarzonym jednostkowych kar pozbawienia wolno$ci z punktéw 11i 2 orzeka wobec nich
kary laczne w wysokoéci po 2 (dwa) lata pozbawienia wolnoSci;

f) na podstawie art. 69 § 1 kk i art. 70 § 1 pkt. 1 kk wykonanie orzeczonych kar lacznych pozbawienia wolnosci
warunkowo zawiesza oskarzonym na okresy proby lat 5 (piec);

g) na podstawie art. 71 § 1 kk wymierza oskarzonym grzywny w wysoko$ci po 100,00 (sto) stawek dziennych, ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki dziennej:



- wobec oskarzonego K. G. w kwocie 10,00 (dziesie¢) zlotych,
- wobec oskarzonego B. K. w kwocie 20,00 (dwadziescia) zlotych;
h) na podstawie art. 73 § 1 kk w okresie proby oddaje oskarzonych pod dozor kuratora;

i) na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonych wobec oskarzonych kar grzywny zalicza oskarzonym okresy
rzeczywistego pozbawienia wolnosci, ustalajac, ze jeden dzien pozbawienia wolnoSci rowna sie dwém stawkom
dziennym grzywny, uznajgc w ten sposob grzywny za uiszczone w caloéci;

2. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostalej czeSci;

3.zasadza od Skarbu Pafistwa na rzecz adw. A. W. — Kancelaria Adwokacka w M. kwote 619,92 (szeSéset dziewietnascie
92/100) zlotych brutto tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu K. G. z urzedu w
postepowaniu odwolawczym;

4. wymierza oskarzonym — B. K. 500,00 (piecset) zlotych, natomiast K. G. 400,00 (czterysta) zlotych oplaty za
obie instancje i obcigza ich w cze$ciach rownych wydatkami poniesionymi przez Skarb Panistwa w postepowaniu
odwolawczym.

IV Ka 1061/13

UZASADNIENIE

B. K. i K. G. zostali oskarzeni o to, ze:

I. w dniu 11 czerwcea 2013 r. okolo godz. 23.00 — 23.30 w m. W.gm. M., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu, dokonali
rozboju na obywatelu Niemiec S. F.w ten sposob, ze uzywajac przemocy wobec ww. poprzez uderzenie go pieScia w
twarz, spowodowali u pokrzywdzonego obrazenia ciala w postaci stluczenia zuchwy po stronie prawej i sthuczenia
prawego luku zebrowego, a nastepnie zabrali w celu przywlaszczenia torbe turystyczna o nazwie V.z zawartoécia
aparatu fotograficznego marki J.T. telefonu komoérkowego marki S. (...), pieniedzy w kwocie 300 euro i 100 zl,
portfela, srebrnej obraczki, dokumentéw w postaci paszportu i dowodu osobistego na nazwisko S. F., ubezpieczenia
zdrowotnego, paszportu psa, powodujac szkode w kwocie okolo 625 euro (tj. 2625 z}), na szkode S. F.,

tj. o czyn z art. 280 § 1 k.k. wzw. z art. 175 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k k,;

II. w nocy 11/12 czerwca 2013 r. w m. W. gm. M., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z H. R., dokonali zniszczenia
przez spalenie uprzednio skradzionych dokumentéw S. F. w postaci paszportu i dowodu osobistego oraz paszportu
psa rasy terier, ktorymi to dokumentami nie mieli prawa rozporzadzaé,

fj. o czyn. z art. 276 k.k.;

III. w dniu 11 czerwca 2013 1. w godzinach 20.00 — 23.00 w W. gm. M. na terenie plazy nad J. W., dzialajac wspolnie i w
porozumieniu, dokonali uszkodzenia jednej tawki poprzez powyrywanie z niej desek oraz spalenie, czym spowodowali
szkode w kwocie 300 zl na szkode solectwa W.,

tj. o czyn z art. 288 § 1 k.k.
Sad Rejonowy w Inowroctawiu wyrokiem z 4 paZzdziernika 2013 r. (sygn. akt VIII K 404/13) orzekl, ze:

1. (numeracja wg czeéci dyspozytywnej wyroku) uznal oskarzonych za winnych popelnienia czynu z pkt. L., tj.
przestepstwa z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 275 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to, na podstawie art. 280 § 1 k.k. w
zw. z art. 11 § 3 k.k., wymierzono im kary po 2 lata pozbawienia wolno$ci;



2. uznat oskarzonych za winnych popelienia czynu z pkt. IL., tj. przestepstwa z art. 276 k.k. i za to, na podstawie cyt.
przepisu ustawy, wymierzono im kary po 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

3. uznal oskarzonych za winnych popelnienia czynu z pkt. I11., tj. przestepstwa z art. 288 § 1 k.k. i za to, na podstawie
cyt. przepisu ustawy, wymierzono im kary po 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

4. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w miejsce wymierzonych oskarzonym w pkt. 1, 2 i 3 kar jednostkowych
pozbawienia wolno$ci, wymierzono im kary lgczne po 2 lata pozbawienia wolnoéci;

10. na podstawie art. 46 § 2 k.k. orzeczono od oskarzonych solidarnie na rzecz pokrzywdzonego nawiazke w kwocie
3.402 zk;

11. na podstawie art. 46 § 2 k.k. orzeczono od oskarzonych solidarnie na rzecz solectwa W. nawigzke w kwocie 300 z;

Niniejszy wyrok zawiera nadto rozstrzygniecia w trybie przepisu art. 63 § 1 k.k. oraz odno$énie kosztow sadowych w
sprawie.

Powyzszy wyrok zostal zaskarzony w trybie apelacji przez obroncéw oskarzonych.

Obronca oskarzonego B. K. podniést zarzuty:

1) obrazy przepisdbw postepowania, tj. art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez wydanie zaskarzonego wyroku przez
nieuprawnionego sedziego, przeniesionego na nowe miejsce stuzbowe na mocy wadliwej (bezprawnej) decyzji, co
spowodowalo, ze w wydaniu wyroku brala udzial nieuprawniona osoba;

2) naruszenia prawa materialnego — art. 53 § 1 k.k. poprzez udzielenie, przy wymiarze kary jednostkowej w pkt. 1
oraz kary lacznej w pkt. 4 wyroku pierwszenstwa zasadzie prewencji generalnej przy jednoczesnym pominieciu innych

dyrektyw wymiaru kary;

3) razacej niewspoimiernosci kary jednostkowej wymierzonej oskarzonemu w pkt. 1 wyroku oraz kary lacznej w pkt. 4.

W konkluzji apelujacy ten wnidst o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu w
Mogilnie do ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonego K. G. zaskarzyt 6w wyrok w czeéci dotyczacej rozstrzygniecia o karze i powolujgc sie na podstawe
odwolawcza okreslong w art. 438 pkt 4 k.p.k., wyrokowi temu zarzucil razgcg surowo$c¢ orzeczonej kary, wnoszac o jej
zlagodzenie i orzeczenie jej z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuyje:
Apelacje byly zasadne w zakresie, w jakim implikowaly konieczno$¢ zmiany wyroku w zakresie okre§lonym w czesSci
dyspozytywnej wyroku.

* % %

W pierwszym rzedzie nalezaloby odniesé sie do apelacji obroncy oskarzonego B. K. jako dalej idacej.
Nie jest trafny podniesiony tam zarzut wystapienia bezwzglednej przestanki odwolawczej (pkt 1 apelacji).

Sad odwolawczy nie podziela niniejszego zarzutu, a tym samym tej argumentacji, jaka legla u jego zrodel. W
odniesieniu do tego zagadnienia funkcjonowaly w obrocie prawnym dwa przeciwstawne stanowiska prezentowane w
roznych judykatach Sadu Najwyzszego. Jak wynika z treéci niniejszego §rodka odwolawczego, obrona wsparcia dla
swego stanowiska upatrywala w Uchwale Izby Cywilnej SN z 17 lipca 2013 roku (sygn. akt III CZP 46/13). Poglad
kraficowo odmienny natomiast wyrazono w tres$ci wyroku Izby Karnej SN z 16 pazdziernika 2013 r. (sygn. akt III KK



280/13), a zblizone stanowisko prezentowane bylo w szeregu dalszych orzeczeniach, by wspomnie¢ choéby: Uchwale
SN z 14 listopada 2007 roku (BSA I-4110-5/07), Uchwale skladu siedmiu sedziow z SN z 27 stycznia 2009 roku (I
KZP 23/08, OSNKW 2008/3/19), Uchwale SN z 28 pazdziernika 2008 roku (I KZP 24/08, OSNKW 2009/11/92), czy
postanowienie SN z 19 maja 2009 roku (II K 169/08, OSNKW 2009/7/58).

Zagadnienie to stanowilo przedmiot uchwaly podjetej 28 stycznia 2014 r. Pelen sklad sedzidéw polgczonych
izb Sadu Najwyzszego, z wniosku Ministra Sprawiedliwo$ci, a nastepnie Pierwszego Prezesa Sadu Najwyzszego.
W konsekwencji, niezaleznie od zasadno$ci argumentacji przywolywanej w treSci poszczegbdlnych judykatow, a
dotyczacej moznosci, czy tez niemoznoSci substytuowania przez ministra sekretarzy badz podsekretarzy stanu do
podpisywania decyzji o przeniesieniu sedziego na stanowisko sedziego do innego sadu, w zwiazku z reorganizacja
struktury sadow powszechnych, obecnie faktem notoryjnym jest, ze w treéci uchwaly uznano (jej uzasadnienie jest
dopiero w trakcie sporzadzania), ze okoliczno$¢ taka nie stanowi bezwzglednej przyczyny odwolawczej. Uzasadnienia
dla takiego stanowiska za$ upatruje sie w szeregu zasadach demokratycznego panstwa prawnego, gwarantowanych
przepisami Konstytucji RP, w szczegoblno$ci: zasadzie prymatu konstytucji, zaufania obywateli do Panstwa, pewnos$ci
obowiazujacego porzadku prawnego, sprawiedliwosSci spolecznej, czy wreszcie nieretroaktywnosci.

* ¥ %

Nie jest trafny takze drugi z zarzutéw sformulowanych w tejze apelacji, a dotyczacy poniesionej obrazy przepisu art.
53 § 1 k.k. Przy czym, nawiasem moéwigc, naruszenie owego przepisu, jako statuujacego ogoélne zasady i dyrektywy
wymiaru kary o cennym charakterze, nie moze stanowi¢ przedmiotu zarzutu z art. 438 pkt 1 k.k.

W okoliczno$ciach niniejszej sprawy natomiast, zarzut taki jest nieuprawniony takze dlatego, ze za czyn z pkt. 1.
wyroku oskarzonym wymierzono kary w rozmiarze minimalnego ustawowego zagrozenia, a rownoczes$nie brak jest w
sprawie okoliczno$ci tego rodzaju (a i sam apelujacy na takowe nie wskazuje), ktore uzasadnialyby orzeczenie owej
kary w nizszym wymiarze, np. w drodze zastosowania instytucji nadzwyczajnego zlagodzenia kary.

* * *

Niniejsza apelacja okazala sie zasadna w zakresie, w jakim wywolujac w sprawie postepowanie odwolawcze
implikowala konieczno$é zmiany zaskarzonego wyroku z urzedu i uznania, ze czyn przypisany oskarzonemu w pkt.
3 stanowi wykroczenie z art. 124 § 1 k.w. i w konsekwencji wymierzenia wymienionemu kary na podstawie tegoz
przepisu ustawy.

Mocg przepisu art. 2 pkt 7 ustawy z 27 wrzeénia 2013 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz
niektorych innych ustaw (Dz.U. z 2013, poz. 1282), warto$¢ przedmiotu czynu zabronionego rozgraniczajaca wystepek
zart. 288 § 1 k.k. od wykroczenia z art. 124 § 1 k.w. stanowi kwota ¥4 minimalnego wynagrodzenia. Stosownie do tresci
§ 1 Rozporzadzenia Rady Ministrow z 14 wrzesSnia 2012 roku w sprawie wysoko$ci minimalnego wynagrodzenia za
prace w2013 r. (Dz. U. zdnia 17 wrzeénia 2012 r.), kwota ta - od stycznia 2013 roku - ustalona zostata na poziomie 1.600
zt. W konsekwencji ¥4 jej wysokoSci stanowi kwote 400 zl. Warto$¢ przedmiotu takowego czynu zabronionego winna
by¢ ustalana na moment popeienia czynu. Ten mial miejsce we wrze$niu 2012 roku. Jednakowoz, z uwagi na to, ze
w przedmiotowym zakresie przepisy cyt. ustawy, poza okre§leniem czasu wejécia jej w zycie (w tej czeéci dwa tygodnie
od jej ogloszenia, a wiec z dniem 9 listopada 2013 roku), nie zawieraja jakichkolwiek przepiséw intertemporalnych,
nalezalo doj$¢ do wniosku, ze brak jest jakiegokolwiek racjonalnego powodu do uznania, izby w tym zakresie nie miala
obowiazywa¢ ta regula, jaka w systemie prawa karnego statuowana jest treScia przepisu art. 4 § 1 k.k. Jeéli za$ tak, to
uznajac, ze w chwili obecnej wla$nie wspomniana kwota 400 statuuje zaistnienie przestepstwa, ustalona zaskarzonym
wyrokiem warto$¢ przedmiotu czynu przyjeta w czedci dyspozycyjnej wyroku — 300 zt powoduje konieczno$¢ uznania,
ze mamy do czynienia z wykroczeniem przewidzianym w art. 124 § 1 k.w.

To z kolei implikowalo koniecznoé¢ wymierzenia oskarzonym kar w oparciu o tenze przepis ustawy. Majac na uwadze
ustalone przedmiotowe i podmiotowe okolicznoSci niniejszego czynu, w szczeg6lnosci za$ warto$é uszkodzonego
mienia, acz takze okoliczno$ci w jakich mialo to miejsce, uznaé nalezalo, ze karg adekwatng do ustalonego stopnia



spotecznej szkodliwo$ci tegoz czynu oraz stopnia zawinienia sprawy bedzie kara grzywny w wysokoSci po 500 zt
wzgledem kazdego w wymienionych.

Powyzsza konstatacja implikowala konieczno$é uchylenia orzeczenia z pkt. 11 wyroku, a rownocze$nie uzasadniala
celowo$¢ solidarnego zobowiazania oskarzonych do zaplaty rownowarto$ci wyrzadzonej szkody, a to w trybie przepisu
§ 4 art. 124 k.w.

Taki stan rzeczy rodzil rowniez koniecznoé¢ uchylenia rozstrzygniecia zawartego w pkt. 4 wyroku i wymierzenia
oskarzonym, w miejsce kar jednostkowych z pkt. 11 2 wyroku, nowej kary lacznej w rozmiarze po 2 lata pozbawienia
wolnoSci.

* * *

Roéwnoczesnie natomiast, obydwie apelacje byly zasadne w zakresie, w jakim zakwestionowano w nich razgcag
surowo$¢ wymierzonych oskarzonym kar (lacznych) z uwagi na ich bezwzgledny charakter.

Racje bowiem maja autorzy apelacji gdy wywodza, ze w odniesieniu do oskarzonych wystepuja warunki do
postawienia wzgledem nich dodatniej prognozy kryminologicznej. Brak drastycznosci dzialania sprawcéw wobec
osoby pokrzywdzonego nie wskazuje na szczegblnie duze nasilenie zlej woli; zastosowali oni Srodki przemocy
w zakresie i o charakterze niezbednym dla zrealizowania celu gléwnego - zaboru jego mienia, spowodowali w
konsekwencji relatywnie nieznaczne obrazenia ciala u ofiary, w toku postepowania przyznali sie do stawianych im
zarzutéw i wyjasnili okolicznoS$ci czynu, przyczyniajac sie znaczaco do ustalenia stanu faktycznego w sprawie, obaj nie
byli dotad karani sadownie, a rownoczesnie aktualnie prowadza ustabilizowany tryb zycia, nie wchodza w konflikt z
prawem, osk. B. K. i tozy na utrzymanie rodziny (k. 491 — 495). Uznaé zatem nalezalo, ze istnieja wszelkie przestanki
by przyjac, ze istnieje wobec nich dodatnia prognoza kryminologiczna i przyjecia, ze obaj sprawcy w przysztoSci
beda przestrzegali porzadku prawnego i nie popelnia ponownie przestepstwa. Uzasadnialo to wymierzenie wobec
nich kar wolno$ciowych i warunkowe zawieszenie wykonania kar lacznych pozbawienia wolnoSci na relatywnie
dlugie, bo 5-letnie okresy proby, pozwalajace w optymalny sposéb zweryfikowaé wobec nich owa dodatnig prognoze
kryminologiczng.

Dla wzmozenia efektu represyjnego kary celowe bylo wymierzenie oskarzonym grzywien w kwotach adekwatnych
do okolicznoSci czynu (po 100 stawek dziennych), réznicujac jednak wysoko$¢ jednej stawki dziennej w stosunku
do kazdego z nich, a to z uwagi na ich obecng sytuacje zyciowa i materialng, a wynikajaca z tres$ci uzyskanych,
wzmiankowanych wywiadow Srodowiskowych.

W konsekwencji, odmiennie nalezalo rozstrzygnac takze w trybie przepisu art. 63 § 1k.k., zaliczajac oskarzonym okresy
rzeczywistego pozbawienia wolnoSci na poczet wymierzonych im grzywien, jako kar podlegajacych efektywnemu
wykonaniu.

W ocenie Sadu ad quem tak uksztaltowane rozstrzygniecie o karze bedzie w optymalny spos6b przystawalo do
ustalonego stopnia spotecznej szkodliwoéci przypisanych oskarzonym czynéw, a takze do stopnia ich zawinienia,
czynigc zado$¢é wszystkim tym dalszym celom kary, jakie statuowane sg trescig przepisu art. 53 k.k., zar6wno w zakresie
celow wychowawczych, ale i represyjnych.

* * *

Orzeczenie odno$nie kosztéw obrony z urzedu za postepowanie odwolawcze oparto o tre§é przepisu § 14 ust. 2 pkt 4
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1348
Ze zm.).



Rozstrzygniecie w przedmiocie kosztéw procesu ma swe uzasadnienie w treéci przepisow art. 634 k.p.k. oraz art. 627
k.p.k. oraz art. 2 ust. 1 pkt 4 ustawy z 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz.U. 1983.49.223 ze zm.),
majac na wzgledzie obecng sytuacje zyciowa i materialng oskarzonych.



