Sygn. akt. IV Ka 1144/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 lutego 2014 roku

Sad Okregowy w Bydgoszczy IV Wydzial Karny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczagcy SSO Danuta Flinik - sprawozdawca
Sedziowie SO Danuta Lesiewska

SO Wlodzimierz Wojtasinski

Protokolant sekr. sgdowy Dominika Marcinkowska

przy udziale Jarostawa BittneraProkuratora Prokuratury Okregowej
w Bydgoszczy

po rozpoznaniu w dniu 19 lutego 2014 roku

sprawy skazanego B. S.

w przedmiocie wydania wyroku lacznego

na skutek apelacji wniesionych przez skazanego i jego obronce
od wyroku Sadu Rejonowego w Bydgoszczy

z dnia 14 pazdziernika 2013 roku sygn. akt III K 369/13

utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiScie bezzasadne; zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz
adw. M. S. — Kancelaria Adwokacka w B. kwote 147,60 (sto czterdzieéci siedem 60/100) zlotych brutto tytulem kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym; zwalnia skazanego od
ponoszenia wydatkow za postepowanie odwolawcze, ktérymi obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE
Skazany B. S. wniést o wydanie wyroku lacznego obejmujacego wyroki :
- Sadu Rejonowego w Chojnicach z dnia 4 grudnia 1997r. sygn. akt II K 399/98,
- Sadu Rejonowego w Toruniu z dnia 28 sierpnia 2003r. sygn. akt VIII K 399/03,
- Sadu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 13 kwietnia 2001r. sygn. akt III K 1299/99,

- Sadu Rejonowego w Bydgoszezy z dnia 16 marca 2004r. sygn. akt ITII K 330/03 i z dnia 3 listopada 2011r. sygn. akt
IVK11/06.

Sad Rejonowy w Bydgoszczy rozpatrywal mozliwoé¢ wydania wyroku lacznego analizujgc nastepujace prawomocne
skazania B. S.:

1. Sadu Rejonowego w Chojnicach z 4 grudnia 1997r. sygn. akt I K 399/98, na kare 50 stawek dziennych grzywny przy
ustaleniu jednej stawki na kwote 40 zl z zaliczeniem na jej poczet okresu tymczasowego aresztowania od 26 marca



1997r. do 1 kwietnia 1997r. oraz od 9 kwietnia 1998r, do 28 kwietnia 1998r. (kara grzywny zostala uznana za wykonang
w calo$ci), za przestepstwo z art.28981 kk, popelnione 17 listopada 1996r;

2. Sadu Rejonowego w Bydgoszczy z 13 kwietnia 2001r. sygn. akt 1299/99, na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci
za przestepstwo z art.35 ust.2 ustawy o ochronie zwierzat, popelnione w nocy z 2 na 3 sierpnia 1999r. na kare 4 miesiecy
pozbawienia wolnosci za przestepstwo z art.19081 kk popelnione w okresie od 3 do 5 sierpnia 1999r. a nastepnie na
kare laczna 11 miesiecy pozbawienia wolnosci laczaca ww. jednostkowe kary pozbawienia wolnoséci z zaliczeniem na
jej poczet okresu zatrzymania i tymczasowego aresztowania od 9 sierpnia 1999r. do 9 listopada 1999r;

3. Sadu Rejonowego w Toruniu z 28 sierpnia 2003r sygn. akt VIII K 399/03, na kare 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci
za przestepstwo z art.28881 kk popelmione w nocy z 21 na 22 pazdziernika 1996r. na kare 8 miesiecy pozbawienia
wolnoSci za przestepstwo z art.19081 kk popelnione w nocy z 21 na 22 pazdziernika 1996r. na kare laczna 10 miesiecy
pozbawienia wolnoéci, 1aczaca ww. jednostkowe kary pozbawienia wolnoéci, ktorej wykonanie warunkowo zawieszono
skazanemu na okres proby wynoszacy 5 lat i oddano go w tym okresie pod dozér kuratora sadowego, a takze na kare
40 stawek dziennych grzywny przy ustaleniu jednej stawki na kwote 10 zt (art.71§1 kk), przy czym wykonanie kary
pozbawienia wolnoéci zarzadzono skazanemu stosownym postanowieniem Sadu Rejonowego w Bydgoszczy;

4. Sadu Rejonowego w Bydgoszcezy z 16 marca 2004r. sygn. akt III K 330/03, na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci
za przestepstwo z art.2868§2 kk i art.27881 kk i art.27581 kk w zw. z art.1182 kk w zw. z art.12 kk, popelnione w
okresie od 15 lutego 1998r. do 19 lutego 1998r. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci za przestepstwo z art.167§1
d.kk popelione 10 marca 1998r. na kare roku pozbawienia wolnoSci za przestepstwo z art.22483 kk i art.22482 kk i
art.15781 kk wzw. z art.11§2 kk popelnione 9 marca 1998r. , na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci za przestepstwo z
art.27081 kk popelione w okresie od 18 grudnia 1997r. do 15 lutego 1998r. na kare 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci za
przestepstwo z art.22482 kk popelnione 16 kwietnia 1998r. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci za przestepstwo z
art.27081 kk i art.27581 kk w zw. z art.11§2 kk w zw. z art.12 kk popelnione w okresie od 17 stycznia 1998r. do 31 marca
1998r. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci za przestepstwo z art.26581 d.kk popelnione 7 kwietnia 1998r. , a
nastepnie na kare }aczna 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, }aczaca ww. jednostkowe kary pozbawienia wolnosci
z zaliczeniem na jej poczet okresu tymczasowego aresztowania od 7 kwietnia 1998r. do 1 czerwca 1998r. oraz od 21
czerwca 1998r. do 2 pazdziernika 1998r., od 1 listopada 1998r. do 17 grudnia 1998r. oraz od 28 marca 2003r do 10
kwietnia 2003r oraz od 9 grudnia 2003r;

przy czym wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Bydgoszczy z 4 lipca 2007r. wydanym w sprawie sygn. III K 169/07
potaczono skazanemu jednostkowe kary pozbawienia wolnoéci orzeczone wyrokami opisanymi wyzej w punktach 2,
3, 4 1 wymierzono mu kare laczna 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci z zaliczeniem na jej poczet okreséw odbytych
kar od 9 sierpnia 1999r. do 9 listopada 1999r. oraz od 18 kwietnia 2003r. do 9 grudnia 2003r. oraz od 7 kwietnia
1998r. do 1 czerwca 1998r. oraz od 21 czerwca 1998r. do 2 pazdziernika 1998r. oraz od 1 listopada 1998r. do 17 grudnia
1998r. oraz od 9 grudnia 2003r. do 27 kwietnia 2004r. oraz od 1 lutego 2007r;

5. Sadu Rejonowego w Bydgoszczy z 3 listopada 2011r. sygn. akt IV K 11/06 na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci
za przestepstwo z art.1883 kk w zw. z art.28081 kk popelnione 18 marca 2003r. na kare 2 lat pozbawienia wolnoéci
za przestepstwo z art.2808§1 kk popelione 26 marca 2003r. na kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci
za przestepstwo z art.281 kk popelnione 18 grudnia 2002r. na kare 2 lat pozbawienia wolnoSci za przestepstwo
z art.28081 kk popelione 30 kwietnia 2002r. 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci za przestepstwo z art.27081 kk
popelnione w okresie od 21 grudnia 2001r. do 28 marca 2003r. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci za
przestepstwo z art.27081 kk popelnione 24 kwietnia 2002r. na kare 2 lat pozbawienia wolnoSci za przestepstwo
z art.28081 kk popelione 21 lutego 2003r., a nastepnie na kare laczna 5 lat pozbawienia wolnoSci, laczaca ww.
jednostkowe kary pozbawienia wolno$ci;

6. Sadu Rejonowego w Bydgoszczy z 5 pazdziernika 2012r. sygn. akt ITI K 228/11 na kare 6 lat pozbawienia wolno$ci
za przestepstwo z art.28081 kk i art.15782 kk w zw. z art.1182 kk w zw. z art.6481 kk popelione 24 wrzesnia 2010r.
na kare 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci za przestepstwo z art.29181 kk w zw. z art.6481 kk popelione w okresie



pomiedzy 13 wrzesnia 2010r. a 24 wrze$nia 2010r. na kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci za przestepstwo z art.62
ust.1ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii popelnione 9 grudnia 2010r., a nastepnie na kare laczna 7 lat pozbawienia
wolnoéci lgczaca ww. jednostkowe kary pozbawienia wolno$ci.

Wyrokiem lacznym z dnia 14 pazdziernika 2013r. Sad Rejonowy rozwigzal kary laczne pozbawienia wolnoéci orzeczone
wyrokami wydanymi w sprawach III K 228/11 oraz IV K 11/06. Na podstawie art.56981 kpk w zw. z art.85 kk i
art.8681 kk polaczyt jednostkowe kary pozbawienia wolnosci orzeczone wyrokami opisanymi w punktach 51 6 i
wymierzy} skazanemu B. S. kare }aczng 12 lat pozbawienia wolnosci. Na podstawie art.572 kpk umorzy} postepowanie
w przedmiocie wydania wyroku lacznego w pozostalym zakresie. Orzeczenie zawiera tez rozstrzygniecie o kosztach
postepowania w tym obrony udzielonej skazanemu z urzedu.

Powyzszy wyrok zaskarzyl osobiscie skazany B. S. orazjego obrorica.

W osobistej apelacji skazany zaskarzyl wyrok w calo$ci, zarzucajac blad polegajacy na uznaniu, ze brak podstaw
do polaczenia wyrokiem lacznym wyroku Sadu Rejonowego w Bydgoszezy sygn. III K 169/07 z wyrokiem Sadu
Rejonowego w Bydgoszczy o sygn. IV K 11/06. Skarzacy zarzucil obraze przepisow postepowania poprzez wydanie
wyroku lacznego, mimo ze postanowienie w sprawie sygn. IV Ko 315/12 dotyczace zaliczen roznych okresow
pozbawienia wolnoéci stosowanych w innych sprawach ( Sadu Rejonowego w Bydgoszczy sygn. IV K 11/06; Sadu
Rejonowego w Szubinie sygn. II K 15/04 i Sadu Rejonowego w Bydgoszczy sygn. XI K 29/08) sie nie uprawomocnito.

W uzasadnieniu apelacji skazany podniosl, ze w sprawie o sygn. akt III K 169/07 odbyt w calo$ci kare pozbawienia
wolnoSci i dlatego kary z tego wyroku i wyroku IV K 11/06 dotyczace czynéw z lat 2001-2003 winny ulec polaczeniu
z uwagi na blisko$¢ czasowa przestepstw objetych tymi wyrokami. Laczenie wyroku o sygn. IV K 11/06 z wyrokiem o
sygn. III K 228/11 jest krzywdzace zdaniem skarzacego, gdyz ten ostatni wyrok dotyczy czynow z roku 2010.

Skarzacy podniosl, ze Sad Rejonowy polaczyt wyroki nie uwzgledniajac, Ze pomiedzy czynami, ktérych dotycza, nie
zachodzi blisko$¢ ani czasowa ani podmiotowa. Skarzacy takze zarzucil ,naduzywanie znaczenia incydentu”, za ktory
zostal ukarany kara porzadkowgq 7 dni aresztu w toczacej sie sprawie Sadu Rejonowego w Bydgoszezy sygn. III K741/11.

Reasumujac, skazany B. S. wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku, ewentualnie o jego zmiane poprzez ,whasciwe
potaczenie” kar z uwzglednieniem okreséw odbytych kar i tymczasowych aresztow.

Obronca oskarzonego zaskarzyl wyrok w cze$ci dotyczacej kary — na korzy$¢ skazanego, zarzucajac razaca
niewspolmiernos$é kary lacznej wymierzonej skazanemu.

W uzasadnieniu apelacji skarzacy podniosl, ze nie uczestniczy w podkulturze przestepczej, ze ,w ramach skruchy
przeprosil prokuratora” (sprawa III K 741/11).

Reasumujgc, obronca skazanego wniost o zmiane wyroku poprzez wymierzenie kary pozbawienia wolno$ci w jej
dolnych granicach.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje :
Apelacje skazanego i jego obroncy sa oczywiscie bezzasadne.

Sad Rejonowy dokonal analizy wszystkich prawomocnych skazan B. S. wskazanych we wniosku oraz wyrok Sadu
Rejonowego w Bydgoszczy z 5 pazdziernika 2012r. o sygn. akt III K 228/11, gdyz zakres wyrokoéw jednostkowych
objetych wnioskiem nie moze mieé rozstrzygajacego znaczenia dla zakresu przedmiotowego postepowania.
Obowiagzkiem Sadu meriti jest bowiem przeprowadzenie postepowania w zakresie wszystkich skazan danej osoby
celem ustalenia czy orzeczone kary podlegaja laczeniu.

Sad Odwolawczy w pelni podziela argumentacje Sadu I instancji zaprezentowana w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku lgcznego, uznajac za zbedne jej powielanie. Stusznie Sad ten uznal, ze nie bylo podstaw do rozwigzywania



wyroku lgcznego z dnia 4 lipca 2007r. o sygn. akt ITI K 169/07, ktébrym polaczono kary wymierzone wyrokami o sygn.
akt III K 1299/99, VIII K 399/03 i III K 330/03. Czyny, za ktére skazano B. S. w sprawach Sadu Rejonowego w
Bydgoszczy o sygn. akt IVK 11/06 i I1I K 228 /11 popelnione zostaly po wydaniu pierwszego z wyrokéw (111 K 1299/99)
polaczonych cytowanym wyrokiem lacznym. o sygn. III K 169/07 z 4 lipca 2007r.

Oczywistym natomiast jest, ze zanim zapadl wyrok dnia 3 listopada 2011r. (sygn. akt IV K 11/06) skazany dopuscit sie
przestepstw objetych wyrokiem Sadu Rejonowego w Bydgoszczy z 5 pazdziernika 2012r. (sygn. akt III K 228/11) iw
ramach tego zbiegu przestepstw kary pozbawienia wolnosci orzeczone w tych wyrokach podlegaly lgczeniu.

Sad Rejonowy wlaéciwie ocenit tez czynniki wplywajace na wymiar kary lacznej i Sad Okregowy podziela stanowisko,
ze w przypadku analizowanego zbiegu przestepstw winna mie¢ zastosowanie zasada kumulacji. Stusznie Sad meriti
uznal, ze wielo§¢ popelionych czynow jest okoliczno$cia obciazajaca i stosowanie absorpcji prowadziloby wrecz do
bezkarnoSci sprawcy.

Podkresli¢ tez nalezy, ze dzialalnoé¢ przestepcza skazanego obejmowala szereg bardzo réznych czynow, miedzy
innymi rozboje, kradzieze, falszerstwa, jak i prowadzenie samochodu, mimo orzeczonego zakazu, posiadanie srodkow
odurzajacych.

Sad Rejonowy wymierzajac kare laczng pozbawienia wolnoSci w niniejszej sprawie mial na uwadze réwniez
zachowanie skazanego w zakladzie karnym, na sali rozpraw, a takze odlegly zwigzek czasowy miedzy popelionymi
czynami. Wzgledy zaréwno prewencji indywidualnej jak i ogdlnej przemawiajg za takim wymierzeniem kary. W
bledzie jest skazany oczekujac, ze istota kolejnych wyrokow lacznych bedzie tworzenie korzystnych dlan sytuacji.

Reasumujac, apelacje zar6wno skazanego jak i jego obronica nie zastuguja na uwzglednienie i zaskarzony wyrok jako
calkowicie shuszny Sad Okregowy utrzymal w mocy.



