Sygn. akt. IV Ka 1184/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 lutego 2014 roku

Sad Okregowy w Bydgoszczy IV Wydzial Karny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczagcy SSO Danuta Flinik - sprawozdawca
Sedziowie SSO Danuta Lesiewska

SSO Wlodzimierz Wojtasinski

Protokolant sekr. sgdowy Dominika Marcinkowska

przy udziale Jarostawa Bittnera- Prokuratora Prokuratury Okregowe;j
w Bydgoszczy

po rozpoznaniu w dniu 19 lutego 2014 roku

sprawy H. K.

oskarzonego z art. 178a84 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Bydgoszczy

z dnia 7 listopada 2013 roku sygn. akt XVI K 2372/13

zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze orzeczong wobec oskarzonego kare pozbawienia wolnoSci obniza
do 6 (szeSciu) miesiecy; uchyla rozstrzygniecia zawarte w pkt. 2, 5 i 6 wyroku; na podstawie art. 6381 k.k. na
poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci zalicza oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w
dniu 9 czerwca 2013r.; w pozostalej czeSci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy; wymierza oskarzonemu oplate za
obie instancje w kwocie 120 (sto dwadzie$cia) zlotych i obciaza wydatkami poniesionymi przez Skarb Panstwa w
postepowaniu odwolawczym.

UZASADNIENIE

Oskarzony H. K.na mocy wyroku Sadu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 7 listopada 2013r. sygn. akt XVI K 2372/13
uznany zostal za winnego tego, ze w dniu 9 czerwca 2013r. w B.przy ul. (...)(...) kierowal samochodem osobowym marki
(...)o nr rej. (...)znajdujac sie w stanie nietrzezwosci, gdzie pierwsze badanie na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym
powietrzu dalo wynik 1,14 mg/1, a drugie dalo wynik 1,09 mg/l, przy czym czynu tego dopuscit sie bedac uprzednio
prawomocnie skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 18 listopada 2003r. sygn. akt XVI K 124/03 za
przestepstwo z art.178a81 kk oraz wyrokiem Sadu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 28 listopada 2003r. sygn. akt XVI
K 789/03 za przestepstwo z art.178a81 KKk, tj. za winnego wystepku z art.17884 kk i za to na podstawie art.178a§4 kk
wymierzono mu kare 1 roku pozbawienia wolno$ci. Wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci na podstawie
art.69811 4 kk i art.7081 pkt 1 kk warunkowo zawieszono na okres 4 lat. Na podstawie art.42§2 kk orzeczono wobec
oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 4 lat, a na
podstawie art.4982 kk orzeczono Srodek karny w postaci §wiadczenia pienieznego w kwocie 400 zl na rzecz Funduszu
Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej. Na podstawie art.7181 kk wymierzono oskarzonemu kare



30 stawek dziennych grzywny przyjmujac jedna stawke w wysokosci 20 zl, a na podstawie art.6381 kk na poczet kary
zaliczono okres zatrzymania w dniu 9 czerwca 2013r. przyjmujac, ze jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnosci
jest rbwnowazny dwom stawkom dziennym grzywny. Orzeczenie zawiera tez rozstrzygniecie o kosztach postepowania.

Powyzszy wyrok w czesci dotyczqcej kary na niekorzysé oskarzonego H. K. zaskarzyl prokurator,
zarzucajac btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia majacy wplyw na tres¢ wydanego wyroku
poprzez niezasadne uznanie, iz w przedmiotowej sprawie zachodzi ,szczeg6lnie uzasadniony wypadek” w rozumieniu
art.6984 kk uzasadniajacy warunkowe zawieszenie wykonania kary pozbawienia wolnoSci orzeczonej wobec sprawcy
czynu z art.178a84 kk, podczas gdy wszechstronna ocena zebranego materialu dowodowego, w tym okoliczno$ci
popehienia zarzucanego oskarzonemu czynu , prowadza do wniosku przeciwnego.

Reasumujge, skarzacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uchylenie pkt 2 i 5 sentencji orzeczenia i
utrzymanie wyroku w pozostalej cze$ci w mocy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje :
Apelacja oskarzyciela jest zasadna.

Sad Rejonowy dokonal prawidlowych ustalen faktycznych w oparciu o caloksztalt zgromadzonego materialu
dowodowego w sprawie. Uszlo jednak jego uwadze, ze w przypadku skazania za przestepstwo z art.178a§4
kk warunkowe zawieszenie wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci moze nastapi¢ w szczegolnie
uzasadnionym wypadku i slusznie podnosi oskarzyciel, ze nie jest taka okoliczno$cia stosunkowo dlugi okres
dzielacy sprawce czynu przewidzianego w wyzej wymienionym przepisie od takich czynéw popelnionych wezeénie;j.
Podzieli¢ tez nalezy stanowisko skarzacego, ze okolicznosci popelnienia czynu $wiadcza o znacznej demoralizacji
sprawcy z uwagi na calkowite lekcewazenie zasad bezpieczenstwa w ruchu ladowym i oczywistym dazeniu do
unikniecia odpowiedzialnos$ci karnej. Mimo spowodowania kolizji drogowej, podjecia przez Swiadka zdarzenia proby
uniemozliwienia dalszej jazdy , oskarzony te jazde kontynuowatl . Jego bezkrytycyzm przejawial sie w tym, ze nie
dostrzegal niczego nagannego w prowadzeniu samochodu w stanie znacznej nietrzezwosci, bo 1,09 i 1,14 mg/1, nie
posiadaniu uprawnien do kierowania samochodem, gdyz zamierzal pojazd odprowadzié ,jedynie do garazu”.

Podkresli¢ nalezy, ze Sad I instancji nie wskazal w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku zadnych szczegélnych
okoliczno$ci, ktore uzasadnialyby warunkowe zawieszenie wykonania orzeczonej kary.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Okregowy zaskarzony wyrok zmienil w ten sposéb, ze orzeczona kare pozbawienia
wolnoSci obnizyt do 6 miesiecy ale uchylit orzeczenie o warunkowym zawieszeniu wykonania kary i orzeczenia z tym
zwiazane ( pkt 2, 5, 6 wyroku). Na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci zaliczyl na podstawie art.6381 kk
okres zatrzymania dnia 9 czerwca 2013r.

Zdaniem Sadu Okregowego wymierzona kara jest odpowiednia do stopnia szkodliwo$ci spolecznej popelionego
czynu, winna speli¢ wymogi prewencji zaréwno szczegélnej jak i ogdlnej. Podkresli¢ nalezy, ze oskarzony ma
problemy z alkoholem, mimo Ze sam ich nie dostrzega i tylko bezwzgledna kara pozbawienia wolnosci w stosunku
do sprawcy niepoprawnego odniesie oczekiwane efekty. Tylko taka kara spelni tez zadanie prewencji ogolnej w
stosunku do potencjalnych sprawcow i tej czeSci spoleczenstwa, ktéra nie dostrzega zagrozen oraz tragicznych skutkow
prowadzenia pojazdéw pod wplywem alkoholu czy wrecz upojenia alkoholowego.

Orzeczenie o kosztach oparto na mocy art.62481 kpk.



