Sygn. akt. IV Ka 23/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 lutego 2014 roku

Sad Okregowy w Bydgoszczy IV Wydzial Karny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczagcy SSO Wlodzimierz Wojtasinski - sprawozdawca
Sedziowie SSO Malgorzata Lessnau - Sieradzka

SSO Adam Sygit

Protokolant sekr. sgdowy Dominika Marcinkowska

przy udziale Janusza BogaczaProkuratora Prokuratury Okregowej
w Bydgoszczy

po rozpoznaniu w dniu 27 lutego 2014 roku

sprawy M. G. oskarzonego art. 16081 k.k. i art. 15782 k.k. w zw. z art. 1182 k.k., art. 15881 k.k. i art. 15782 k.k. w zw.
z art. 1182 k.k., P. J. (1) oskarzonego z art. 15881 k.k. i art. 15782 k.k. w zw. z art. 1182 k.k. i M. K. oskarzonego z art.
15881 k.k. 1 art. 15782 k.k. w zw. z art. 1182 k.k.

na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonych i prokuratora
od wyroku Sadu Rejonowego w Inowroctawiu
z dnia 30 pazdziernika 2013 roku sygn. akt I K 714/12

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi Rejonowemu w Inowroclawiu do ponownego rozpoznania

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Inowroclawiu z dnia 3 maja 2012r. w sprawie sygn. akt I K 714/12 uznano oskarzonych
M. G., P.J. (1)i M. K.za winnych tego, ze w dniu 3 maja 2012r. w miejscowosci Z., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu
dokonali pobicia L. B.i D.B.w ten sposob, ze oskarzony M. G.uderzyl jeden raz piescia w twarz L. B., czym spowodowali
u ww. obrazenia ciala w postaci zlamania ko$ci nosa w odcinku dystalnym i otarcia naskorka grzbietu nosa oraz
przewracajagc ww. pokrzywdzonego na ziemie takze stluczenia lewego nadgarstka, ktére to obrazenia naruszyly
czynno$ci narzadéw ciala ww. pokrzywdzonego na okres nie przekraczajacy 7 dni, gdy w tym czasie oskarzeni P. J.
(1)i M. K.dokonywali pobicia D.B.w ten sposéb, ze po uderzeniu pokrzywdzonego pieécig w twarz i przewrdceniu
go na ziemie, zaczeli kopa¢ go nogami po calym ciele, a nastepnie przytaczyt sie do nich M. G., przy czym wszyscy
ww. oskarzeni wspolnie kopali pokrzywdzonego D.B.nie mniej niz dwa razy w okolice glowy i nie mniej niz dwa razy
w okolice ledZwiowa, czym spowodowali u ww. pokrzywdzonego obrazenia ciala w postaci sthuczenia z krwiakami
podskérnymi okolicy ciemieniowej lewej oraz otarcia naskdrka okolicy ledzwiowej, ktore to obrazenia spowodowaly
naruszenie narzadow jego ciala na okres nie przekraczajacy 7 dni, narazajac jednoczes$nie obu ww. pokrzywdzonych
na bezpo$rednie niebezpieczenstwo skutku okre$lonego w art.15681 kk lub art.15781 KK,

tj. przestepstwa z art.15881 kk i art.15782 kk w zw. z art.1182 kk i za to na podstawie art.15782 kk w zw. z art.1183 kk
skazano ich na kary po jednym roku pozbawienia wolnosci.



Na podstawie art.6981 kk w zw. z art.7081 pkt 1 kk wykonanie orzeczonych wobec oskarzonych M. G.i P. J. (1), a na
podstawie art.6981 kk w zw. z art.7082 kk wobec M. K., kar pozbawienia wolnosci warunkowo zawieszono tytulem
proby na okres lat czterech.

Na podstawie art.7181 kk orzeczono wobec oskarzonych kary grzywien w wysoko$ci po 40 stawek dziennych, ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki na kwote 20 zl.

Na podstawie art.7381 kk oskarzonych M. G.i P. J. (1), a na podstawie art.7382 kk oskarzonego M. K.w okresie proby
oddano pod dozér kuratora.

Na podstawie art.415 ke w zw. z art.41581 kpk zasadzono od oskarzonych solidarnie na rzecz L. B. i D. B. kwoty po
2.000 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 17 grudnia 2012r.

Wymierzono oskarzonym oplaty w kwotach po 260 zl i obcigzono ich pozostalymi kosztami sadowymi w czeSciach
roéwnych.

Od powyzszego wyroku apelacje wniesli oskarzeni, zarzucajac mu blad w ustaleniach faktycznych majacy
wplyw na jego tre$¢ polegajacy na przyjeciu, ze oskarzeni dopuscili sie przypisanego im czynu.

Podnoszac powyzszy zarzut, skarzacy wnieéli o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi I instancji
do ponownego rozpoznania.

Apelacje wnidst rowniez prokurator, zarzucajac :

1. obraze prawa karnego materialnego w postaci art.15782 kk w zw. z art.1183 kk poprzez bledne jego zastosowanie w
sytuacji gdy przy zastosowaniu kumulatywnej kwalifikacji prawnej czynu z art.15881 kk i art.15782 kk w zw. z art.11§2
kk podstawa wymiaru kary winien by¢ przepis art.15881 kk, jako przewidujacy kare surowsza;

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mial wplyw na jego tre$¢ polegajacy
na blednym ustaleniu, iz w stosunku do oskarzonych istnieje pozytywna prognoza kryminologiczna uzasadniajgca
wymierzenie wobec nich kar pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem ich wykonania, podczas gdy nalezyta
ocena materialu dowodowego prowadzi do wnioskow przeciwnych.

Podnoszac powyzsze zarzuty, prokurator wniést o zmiane zaskarzonego wyroku i wymierzenie oskarzonym kar
pozbawienia wolno$ci w rozmiarze roku w bezwzglednej postaci i przyjecia art.15881 kk za podstawe ich orzeczenia.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje :

Whiesione apelacje przez oskarzonych, niezaleznie od podniesionych w nich zarzutéow, skutkowaly calo$ciowa
kontrola zaskarzonego wyroku, w wyniku ktbrej uznano, iz zaskarzony wyrok ostac sie nie moze, wobec powyzszego
uchylono go i sprawe przekazano sadowi I instancji do ponownego rozpoznania. Podstawe do takiego rozstrzygniecia
stanowil fakt, iz sad I instancji wydajac zaskarzony wyrok wobec oskarzonych wyszedl poza granice oskarzenia zawarte
w akcie oskarzenia, a mianowicie przypisal oskarzonym M. G., P. J. (1)i M. K.czyn polegajacy na tym, ze dzialajac
wspolnie i w porozumieniu dokonali pobicia L. B.i D.B., w sytuacji gdy w akcie oskarzenia oskarzonym P. J. (1)i
M. K.zarzucono czyn polegajacy na tym, ze dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. G., dokonali pobicia D.B..
Oskarzonym P. J. (1)i M. K.nie zarzucono udzialu w pobiciu L. B., a wiec sad I instancji przypisujac im czyn polegajacy
na braniu rowniez udzialu w pobiciu L. B.przekroczyt ewidentnie ramy zarzucanego im w akcie oskarzenia czynu.
W powyzszej sytuacji zaskarzony wyrok nie mogl sie ostaé, niezaleznie od podniesionych w apelacjach zarzutow,
dlatego tez uchylono go i sprawe przekazano sagdowi I instancji do ponownego rozpoznania, w trakcie ktérego winien
przeprowadzi¢ on ponownie wszystkie dowody w tym te, ktére wskazane zostaly w apelacjach i ponownie wobec
oskarzonych i ponownie dokona merytorycznego rozstrzygniecia. Z uwagi na powody uchylenia zaskarzonego wyroku
sad odwolawczy nie ustosunkowuje sie do podniesionych w apelacjach zarzutéw, uznajac iz byloby to przedwczesne
i nieuprawnione. Stwierdzi¢ jedynie nalezy, iz zarzut podniesiony w punkcie 1 apelacji prokuratora dotyczacy obrazy



przepisu prawa materialnego w postaci art.11§3 kk dotyczacego wymierzenia kary oskarzonym jawi sie jako oczywiScie
zasadny, w sytuacji gdy przypisany oskarzonym czyn zakwalifikowano z dwoch przepiséw przewidujacych rézne
zagrozenia karne, a wymierzono kare na podstawie przepisu przewidujacego kare lagodniejsza, a nie na podstawie
tego przepisu, ktory przewiduje kare surowsza.

Majac powyzsze na uwadze, orzeczono jak w sentencji.



