Sygn. akt. IV Ka 346/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 czerwca 2014 roku

Sad Okregowy w Bydgoszczy IV Wydzial Karny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczqcy SSO Miroslaw Kedzierski
Sedziowie SO Wlodzimierz Wojtasinski

SO Adam Sygit - sprawozdawca

Protokolant st. sekr. sadowy Agnieszka Scheffs

przy udziale Jerzego KoZminskiegoProkuratora Prokuratury Okregowe;j
w Bydgoszczy

po rozpoznaniu w dniu 5 czerwca 2014 roku

sprawy W. G.

oskarzonego z art. 23381 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Bydgoszczy

z dnia 20 stycznia 2014 roku sygn. akt IV K 561/13

utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiécie bezzasadng; wymierza oskarzonemu oplate w
wysokosci 90,00 (dziewiecdziesiat) zlotych za Il instancje i obciaza go wydatkami poniesionymi przez Skarb Panstwa
w postepowaniu odwotawezym w lacznej kwocie 70,00 (siedemdziesieciu) zlotych.

Sygn. akt IV Ka 346/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 20 stycznia 2014 roku, wydanym w sprawie o sygnaturze akt IV
K 561/13, oskarzonego W. G. uznano za winnego tego, ze w dniu 21 lutego 2013 roku przed Sadem Rejonowym w
Bydgoszczy VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych, sktadajac zeznania jako Swiadek w sprawie o sygn. VII P
1160/12, bedac pouczony o odpowiedzialno$ci karnej za skladanie falszywych zeznan, zeznal nieprawde wskazujac, iz
nie zglaszal i nie slyszal skarg na pracownika (...) sp. z0.0. M. W., 1j. za winnego popelnienia przestepstwa zart. 233 § 1
k.k.izato, na podstawie tego przepisu, wymierzono mu kare trzech miesiecy pozbawienia wolnosci. Jej wykonanie, na
podstawie art. 69 § 1k.k.iart. 70 § 1 pkt 1 k.k., warunkowo zawieszono na okres dwdch lat tytulem proby. Na podstawie
art. 71 § 1 k.k. oskarzonemu wymierzono kare 30 stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednostkowej stawki
na kwote 10 zlotych. Ponadto zasadzono od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe, w tym oplate w
kwocie 90 zlotych.

Od powyzszego orzeczenia apelacje wniost obronica oskarzonego, zaskarzajac je w caloSci i zarzucajac:



-obraze przepisOw postepowania, ktdra mogta mie¢ wplyw na tresé orzeczenia, polegajaca na naruszeniu przepisu art.
7 k.p.k. przez dowolna ocene zeznan Swiadkéw L. I., M. I., W. P. i M. K. oraz wyjasnien oskarzonego,

-obraze przepis6w postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, polegajaca na naruszeniu przepisow
art. 7 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. wobec nie przeprowadzenia dowodu z akt sprawy Sadu Rejonowego w Bydgoszczy
o sygnaturze VII P 447/12, z ktérych wynika ze Swiadkowie zeznajacy w niniejszej sprawie sa niewiarygodni,

-obraze przepisow postepowania, ktdra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia polegajacg na naruszeniu przepisow art.
413 § 2 pkt 1 k.p.k. w ten sposodb, iz w wyroku nie znalazlo sie dokladne okreslenie przypisanego oskarzonemu czynu,

-obraze przepisOw postepowania, ktéra moglta mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia polegajaca na naruszeniu przepisu art.
413 § 2 pkt 1 k.p.k. w ten sposéb, ze w zaskarzonym wyroku nie okre$lono w jakim zamiarze dzialal oskarzony,

wnoszac o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od zarzuconego mu czynu.
Sad odwolawczy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy oskarzonego byta oczywiscie bezzasadna.

Przede wszystkim niezasadny byt zarzut apelujacego a wskazujacy na dokonanie przez sad I instancji nieprawidtowe;j
oceny zgromadzonego w sprawie materialtu dowodowego, co wplynelo na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia. W
przedmiotowej sprawie postepowanie dowodowe zostalo przeprowadzone w sposob wlasciwy, tj. zgodnie z przepisami
postepowania karnego i wigzalo sie z przeprowadzeniem wszelkich dowodéw potrzebnych do ustalenia okoliczno$ci
istotnych dla rozstrzygniecia o winie oskarzonego, kwalifikacji prawnej zarzuconego czynu i kwestii ewentualnego
wymiaru kary. Jednocze$nie nalezy zastrzec, Ze potrzeba przeprowadzenia dalszych dowodéw zachodzi tylko wtedy,
gdy z przeprowadzonych na wniosek stron dowodéw wynika, ze okolicznoéci, o ktérych mowa wyzej, nie zostaly jeszcze
w sposob wystarczajacy wyjasnione. Taka sytuacja w przedmiotowej sprawie jednak nie zaistniala.

Odnoszac sie do sformulowanego zarzutu dokonania dowolnej ceny dowodéw, a wiec naruszenia art. 7 k.p.k.,
stwierdzi¢ nalezy, ze przekonanie sadu o wiarygodno$ci jednych dowodéw i niewiarygodnosci innych pozostaje pod
ochrong prawa procesowego wtedy, gdy: jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy catoksztalttu okolicznos$ci
sprawy (art. 410 k.p.k.) i to w sposéb podyktowany obowiazkiem dochodzenia prawdy (art. 2 § 2 k.p.k.); stanowi
wynik rozwazenia wszystkich okolicznosSci przemawiajgcych zaré6wno na korzysé, jak i na niekorzys$é oskarzonego
(art. 4 k.p.k.); jest wyczerpujaco i logicznie — z uwzglednieniem wskazan wiedzy i dos§wiadczenia zyciowego —
uargumentowane w uzasadnieniu wyroku (art. 424 § 1 pkt. 1 k.p.k.).

W ramach realizacji zasady zawartej w art. 7 k.p.k. sad ma prawo uznac¢ za wiarygodne zeznania $wiadka lub
wyjadnienia oskarzonego, co do niektérych przedstawionych przez niego okolicznosci i nie da¢ wiary zeznaniom tego
samego $wiadka czy tez wyjasnieniom oskarzonego, co do innych okolicznoéci — pod warunkiem jednak, ze swoje
stanowisko w tej kwestii w sposéb przekonywujacy, jak ma to miejsce w niniejszej sprawie, uzasadni. Wszystkie te
wymogi spelnia ocena dowodéw, o ktérych mowa w apelacji a takze pozostalych zebranych w sprawie, dokonana przez
sad I instancji i zaprezentowana w szczegdlowym uzasadnieniu wyroku.

W przedmiotowej sprawie dowodowa podstawg wydania zaskarzonego orzeczenia byly zeznania $wiadkéw: L. 1.,
M. I, W. P. i M. K.. Relacje tych oséb a wskazujace na dopuszczenie sie przez W. G. wystepku z art. 233 § 1 k.k.
s3 jednoznaczne i konsekwentne. W/wym. jako wlasciciele firmy (...), bezpoéredni przelozeni oskarzonego oraz
kontrolujgcy prace M. W., wlaénie od W. G. jako osoby, ktorej faktycznie M. W. przez poczatkowy okres pracy podlegal
(k. 39, 92v, 99, 121, 132V), uzyskaly informacje o wadliwym jej wykonywaniu. Skutkowalo to przeniesieniem M. W.
na inne stanowisko pracy i zmiang zakresu jego obowigzkoéw. Okolicznoé¢ tak zostala ustalona w sposob bezsporny
i jednoznacznie potwierdza, ze tego rodzaju informacje dotarty do oséb decyzyjnych a zostaly przekazane przez
oskarzonego jako wowczas bezposrednio nadzorujacego prace M. W.. Ponadto, juz po tej zmianie, nadal formulowano
zastrzezenia odno$nie jakosSci §wiadczonej przez niego pracy i ostatecznie rozwigzano z nim stosunek pracy (k. 56).



Takze sad pracy, wydajac orzeczenie w sprawie VII P 1160/12, uznal te przyczyny wypowiedzenia umowy o prace za
uzasadnione (k. 28, 35, 81-82). Wskazuje to, ze zar6wno istnialy okoliczno$ci kwestionujace prawidlowo$¢ pracy M.
W., jak i Zr6dlem informacji o nich dla kierownictwa (...) byl wlagnie oskarzony jako bezpos$rednio nadzorujacy prace.

Sad Rejonowy treé¢ zeznan w/wym. oséb analizowal rowniez przez pryzmat ich roli w firmie (...) oraz zainteresowania
sposobem zakonczenia, zainicjowanego doniesieniem o podejrzeniu popelnienia przestepstwa, postepowania (k.
1-3). Wniosek przedstawiony przez skarzacego, jakoby wplynelo to na wiarygodno$¢ ich relacji w przedmiotowym
postepowaniu jest jednak nieuprawniony. Skarzacy nie uwzglednil, iz tre$¢ tych zeznan znajduje potwierdzenie w
obiektywnym fakcie, tj. zmianie stanowiska pracy M. W., co nastapilo wlagnie wskutek informacji przekazanych przez
oskarzonego.

Jednocze$nie apelujacy, kwestionujac prawidlowo$é ustalenia, iz oskarzony aktualnie solidaryzujacy sie z M. W.
mialby wczeéniej skarzy¢ sie na niego i go krytykowac, zapomina, iz inna byla wtedy sytuacja podsadnego,
ktory wezeéniej byl pracownikiem (...) a obecnie prace te utracil w okolicznosciach i na warunkach przez niego
kwestionowanych a skutkujacych sporem sadowym i jego konsekwencjami. Z powyzszych wzgledéw zarzut naruszenia
przez sad I instancji art. 7 k.p.k. Sad Okregowy w Bydgoszczy uznal za niezasadny.

W konkluzji przyjeto, ze niezasadne byly te zarzuty apelujacego, ktére wskazywaly na poczynienie przez sad I instancji
blednych ustalen faktycznych odno$nie sprawstwa i zawinienia oskarzonego, wskutek nieprzestrzegania regul
procedowania, w tym poprzez dokonanie nieprawidtowej oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego.
Poza zasiegiem rozwazan sadu I instancji nie pozostawaly zadne dowody istotne dla prawidlowego rozstrzygniecia a
szczegblowej analizie poddano zaréwno dowody obciazajace, jak i te okolicznoéci, ktore wynikaly w szczegblnosci z
wyjasnien oskarzonego, a mialy kwestionowa¢ zasadno$¢ przedstawienia mu zarzutu popelnienia przestepstwa z art.
233 § 1 k.k. Ustalenia faktyczne poczynione w oparciu o tak dokonana ocene nie wykazujg bledéw tak faktycznych,
jak i logicznych. Ponadto mozliwa byla wlasciwa kontrola rozumowania sadu orzekajacego, ktore doprowadzilo do
okre$lonych wnioskow w zakresie sprawstwa oskarzonego, co do zarzucanego mu czynu, gdyz caly proces myslowy
zostal spojnie przedstawiony w pisemnych motywach wyroku.

Niezasadny byl réwniez zarzut naruszenia dyspozycji art. 167 k.p.k. Postepowanie przeprowadzone w sprawie VII
P 447/12 dotyczylo roszczen zgloszonych przez W. G.. Nieuprawniony byl wniosek apelujacego, ze przedstawione
przez niego: przebieg tamtego postepowania, skladane w jego toku o§wiadczenia procesowe i zapadle rozstrzygniecie,
stanowia o niewiarygodno$ci zeznajacych w niniejszej sprawie §wiadkéw i winny skutkowaé¢ odmowg wiarygodnosci
tych relacji, ktore wskazuja na popelnienie przez W. G. przypisanego mu przestepstwa. Brak w tych relacjach
rozbiezno$ci a dotyczacych przedmiotowej sprawy i sfery faktow zwiazanych z popelnieniem przestepstwa z art.
233 § 1 k.k. Wskazane przez apelujgcego a sformulowane wowczas przez sad pracy zastrzezenia dotyczyly bowiem
wyglaszanych przez $Swiadkow ocen (odnos$nie jako$ci pracy) a nie weryfikowalnych okolicznosci istotnych dla
rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy. Bezspornym przy tym bylo, ze zar6wno oskarzony, jak i M. W. pozostawali
W sporze ze swoim weze$niejszym pracodawcg czyli spotka (...). Okoliczno$éé te uwzglednil i prawidlowo ocenil sad I
instancji, przy czym nie mialo znaczenia, iz w momencie skladania zeznan przez oskarzonego postepowanie dot. jego
pozwu bylo juz zakonczone (i tak ustalil to Sad Rejonowy).

Niezrozumialy jest zarzut apelujacego a dotyczacy naruszenia dyspozycji art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. Tre$¢ wyroku w sposéb
zrozumialy i jednoznaczny wskazuje sprawstwo jakiego zachowania przypisano oskarzonemu i odniesienie sie w tym
zakresie do, przytoczonego przeciez, zarzutu aktu oskarzenia byto w pelni uprawnione, szczegoblnie w sytuacji braku
koniecznos$ci dokonania jakiejkolwiek modyfikacji w opisie przypisanego czynu. Dlatego uznano, iz zaskarzony wyrok
zawiera ,dokladne okreSlenie przypisanego oskarzonemu czynu oraz jego kwalifikacje prawna”, zgodnie z wymogami
wskazanego przepisu.

W tozsamy sposob oceniono zarzut apelujacego, jakoby z treSci rozstrzygniecia nie wynikalo w jakim zamiarze dzialal
oskarzony. W tym zakresie istotnym jest, iz — jak w wynika z opisu czynu - w toku przestuchania w charakterze swiadka
oskarzony zlozyt zeznania niezgodne z prawda, zaré6wno odno$nie swojej wiedzy (tj. odnosénie skarg zglaszanych



przez kontrahentéw na jako§¢ pracy $wiadczonej przez W.), jak i swego postepowania (tj. odno$nie zglaszania swoim
przelozonym zastrzezen na sposéb wypekliania obowigzkow przez W.). Taki opis przestepczego zachowania sprawcy
nie pozostawia watpliwo$ci, iz dzialal on w spos6b umy$lny i w zamiarze bezposrednim (co wskazano w czesci
motywacyjnej orzeczenia - strona 6 uzasadnienia wyroku), a co nie wymagalo odrebnego wyartykulowania w opisie
przypisanego zachowania.

Wobec powyzszego brak byto jakichkolwiek zastrzezen odno$nie prawidlowoSci przypisania oskarzonemu sprawstwa i
zawinienia wystepku z art. 233 § 1 k.k. oraz prawnokarnych tego konsekwencji i dlatego apelacje obroncy oskarzonego
uznano za oczywiécie bezzasadna, zaskarzony wyrok utrzymujac w mocy. Nie znajdujac racjonalnych przestanek
do zwolnienia z obowiazku poniesienia kosztéw wywolanego apelacja postepowania odwolawczego obciazono nimi
oskarzonego, wysoko$¢ naleznej oplaty (9o zlotych) ustalajac na podstawie art. 2 ust. 1 pkt 11 art. 3 ust. 1 ustawy o
optatach w sprawach karnych a przy okre$laniu wysokos$ci wydatkow uwzgledniajac ustalone ryczalty za doreczenie
wezwan i zawiadomien o rozprawie odwolawczej (20 zlotych) oraz za wydanie aktualnej karty karnej (50 zlotych).



