Sygn. akt IV Ka 938/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 grudnia 2014 1.

Sad Okregowy w Bydgoszczy IV Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Mariola Urbanska - Trzecka - sprawozdawca

Sedziowie SO Danuta Flinik

SO Piotr Kupcewicz

Protokolant st.sekr.sagdowy Justyna Bobak

przy udziale Jarostawa Bittnera Prokuratora Prokuratury Okregowej w Bydgoszczy
po rozpoznaniu dnia 12 grudnia 2014 .

sprawy A. B. s..G.i.V. ur. (...) w B.

oskarzonego o przestepstwo z art. 281 k.k. i art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k,, art. 278 §
1k.k. wzw. z art. 12 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora i obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Bydgoszczy
z dnia 7 sierpnia 2014 r. sygn. akt IIT K 371/13

zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, Ze czyn przypisany oskarzonemu w pkt. 1 kwalifikuje z art. 281 kk i art. 15782
kk w zw. z art. 1182 kk w zw. z art. 6481 kk, za podstawe prawna orzeczonej za ten czyn kary przyjmuje art. 281 kk
w zw. z art. 1183 kk; w pozostalej czeSci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy; zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz
adw. W. B. — Kancelaria Adwokacka w B. kwote 516,60 (piecset szesnascie 60/100) zlotych brutto tytutem kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym; zwalnia oskarzonego
od ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze i jego wydatkami obcigza Skarb Panstwa.

Sygn. akt IV Ka 938/14

UZASADNIENIE

A. B. zostal oskarzony o to, ze:

1. w dniu 20.03.2013 r. w B. przy ul. (...) na terenie sklepu (...) dokonal zaboru w celu przywlaszczenia alkoholu w
postaci dwoch butelek wodki marki (...) w ten sposob, ze zabral alkohol z pétki udajac sie w kierunku wyjscia w celu
opuszczenia sklepu bez uregulowania nalezno$ci powodujac straty wlacznej kwocie 138 zl na szkode sklepu (...) wB. a
nastepnie w celu utrzymania sie w posiadaniu przywlaszczonego alkoholu, bezposérednio po dokonanej kradziezy uzyt
przemocy wobec interweniujacego pracownika ochrony M. S. kierujac w jego strone na wysokos$ci twarzy strumien
nieustalonej substancji chemicznej w aerozolu doprowadzajac go do stanu bezbronno$ci na skutek czego M. S. doznal
obrazen ciala w postaci podrazniania spojowek ocznych Sluzéwki jamy ustnej naruszajacych czynnoéci dzialania
organizmu na okres nie przekraczajacy 7 dni przy czym czynu powyzszego dopuscil sie w ciagu 5 lat od odbycia kary
2 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci orzeczonej za czyn z art. 279 § 1 k.k., 280 § 2 k.k. i inne, ktéra odbyt w okresie



od 22.03.2010 r. do 14.02.2012 r. z zaliczeniem okreséw od 04.06.2007 r. do 29.10.2007 r. , od 24.10.2009 r. do
08.03.2010 1. oraz kary 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci orzeczonej za czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280
§ 1 k.k.iinne, ktéra odbyl w okresie od 14.02.2012 1. do 26.10.2012 1. tj. 0 czyn z art. 281 k.k. i art. 157 § 2 k.k. w zw.
zart. 11 § 2 k k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.

2. w okresie od poczatku lutego 2012 r. do 20 marca 2012 r. w B. w sklepie (...) przy ul. (...), dzialajac w krotkim
odstepie czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru dokonal zaboru w celu przywlaszczenia alkoholu w postaci 5
szt. butelek wodki ,,(...)” o poj. 1 litra wartoéci 68,99 zl za sztuke, oraz 7 butelek (...) o poj. 0,7 litra warto$ci 79,99 zi
za sztuke w ten sposob, ze zabral alkohol i oddalil sie ze sklepu nie regulujac naleznoéci powodujac straty w lacznej
kwocie 1.042,86 zl na szkode sklepu (...) w B., przy czym czynu powyzszego dopuscil sie w ciggu 5 lat od odbycia
kary 2 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej za czyny z art. 279 § 1 k.k., 280 § 2 k.k. i inne, ktéra odbyt w
okresie od 22.03.2010 r. do 14.02.2012 r. z zaliczeniem okreséw od 04.06.2007 r. do 29.10.2007 r. , 0od 24.10.2009
r. do 08.03.2010 r. oraz kary 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnoSci orzeczonej za czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z
art. 280 § 1 k.k. i inne, ktéra odbyl w okresie od 14.02.2012 r. do 26.10.2012 r. tj. 0 czyn z art. 278 § 1 k.k. w zw. z
art. 12 k.k. wzw. zart. 64 § 1 kk

Sad Rejonowy w Bydgoszczy wyrokiem z dnia 7 sierpnia 2013 roku sygn. akt III K 371/13

1. uznal oskarzonego A. B. za winnego tego, ze w dniu 20.03.2013 r. w B. przy ul. (...) na terenie sklepu (...) zabral w celu
przywlaszczenia alkohol w postaci dwoch butelek wodki marki (...) o pojemnosci 1 litra kazda i cenie jednostkowej 69
z} w ten sposéb, ze zabrat alkohol z polki i opuscil sklep bez zaplaty powodujgc straty w lacznej kwocie 138 zl na szkode
spolki (...) sp. z o.0. f. sp. k., a nastepnie w celu utrzymania sie w posiadaniu zabranego alkoholu skierowal w twarz
interweniujacego pracownika ochrony M. S. strumien nieustalonej substancji chemicznej w aerozolu na skutek czego
M. S. doznal obrazen ciala w postaci podrazniania spojowek ocznych §luzéwki jamy ustnej naruszajacych czynnosci
dzialania organizmu na okres nie przekraczajacy 7 dni, przy czym czynu powyzszego dopuscilt sie w ciggu 5 lat od
odbycia m.in. kary lacznej roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnoéci orzeczonej m.in. za czyn z art. 13 § 1 k.k. wzw. z
art. 280 § 1 k.k. w punkcie III. wyroku Sadu Okregowego w Bydgoszczy z dnia 8 kwietnia 2009 roku w sprawie III K
59/08, ktora odbyl w okresie od 14.02.2012 r. do 26.10.2012 r., tj. uznat A. B. za winnego popelnienia przestepstwa
z art. 281 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i za to na podstawie art. 281 kk wymierzyl mu kare 2 (dwoch) lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

2. uznal oskarzonego A. B. za winnego tego, ze w dniu 15 marca 2013 roku w B. w sklepie (...) przy ul. (...), dzialajac
wspolnie i w porozumieniu z innym nieustalonym mezczyzna, zabral w celu przywlaszczenia alkoholu w postaci 4 szt.
butelek wodki (...) o poj. 1 litra i cenie jednostkowej 68,99 zl, oraz 2 szt. butelek whisky (...) o poj. 0,7 litra i cenie
jednostkowej 79,99 zl w ten sposodb, ze zabral alkohol z p6lki i opuscil sklep bez zaplaty powodujac straty w lacznej
kwocie 435, 94 zl na szkode (...) sp. z 0.0. f. sp. k., przy czym czynu powyzszego dopuscil sie w ciagu 5 lat od odbycia
m.in. kary lacznej roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnoéci orzeczonej m.in. za czyn z art. 13 § 1 k.k. wzw. zart. 280 § 1
k.k. w punkecie III. wyroku Sadu Okregowego w Bydgoszczy z dnia 8 kwietnia 2009 roku w sprawie III K 59/08, kt6ra
odbyl w okresie od 14.02.2012 r. do 26.10.2012 r., tj. uznal A. B. za winnego popehienia przestepstwa z art. 278 § 1
kk w zw. z art. 64 § 1 kki za to na podstawie art. 278 § 1 kk wymierzyl mu kare roku pozbawienia wolno$ci,

3. uznal oskarzonego A. B. za winnego tego, ze w dniu 7 marca 2013 roku w B. w sklepie (...) przy ul. (...), dzialajac
wspoOlnie i w porozumieniu z innym nieustalonym mezczyzna, zabral w celu przywlaszczenia alkohol w postaci 2 szt.
butelek whisky (...) o poj. 0,7 litra i cenie jednostkowej 79,99 zl za sztuke w ten sposob, ze zabral alkohol z potki i
opuscil sklep bez zaptaty powodujac straty w lacznej kwocie 159,98 zl na szkode spotki (...) sp. z o.0. f. sp. k., tj, uznaje
go za winnego popelienia wykroczenia z art. 119 § 1 kw i za to na podstawie art. 119 § 1 kw wymierza mu kare 20
dni aresztu,

4. na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk polaczyl kary pozbawienia wolno$ci orzeczone wobec A. B. powyzej w
punktach 1. i 2. sentencji i w ich miejsce wymierzyl mu kare laczna 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,



5. zasadzil od A. B. na rzecz pokrzywdzonego M. S. kwote 800 zl wraz z odsetkami w wysokoSci ustawowej od dnia 16
lipca 2013 roku do dnia zaplaty tytulem zado$éuczynienia za krzywde wyrzadzona czynem z punktu 1.,

6. na podstawie art. 46 § 1 kk zobowiazal A. B. do naprawienia szkody wyrzadzonej czynami z punktow 1. i 2. sentencji
poprzez zaplate na rzecz spolki (...) sp. z 0.0. f. sp. k. z siedzibg w B. (...) przy ul. (...) kwoty 573,94 zl,

7. na podstawie art. 119 § 4 kw nalozyl na A. B. obowiazek zaplaty kwoty 138 zl, tj. rownowarto$ci ukradzionego
mienia, wskazanego w punkcie 3. sentencji, na rzecz spoiki (...) sp. z o.0. f. sp. k. z siedziba w B. (85-741) przy ul. (...),

Wyrok zawiera takze rozstrzygniecie o kosztach procesu.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost prokurator oraz obronca oskarzonego.
Prokurator zaskarzyl wyrok w calo$ci na niekorzy$é oskarzonego.

Na podstawie art. 438 pkt 4 kpk wyrokowi zarzucit :

« obraze przepisu prawa materialnego tj. art. 157 § 2 kk poprzez jego pominiecie w podstawie prawnej przypisanego
czynu okres$lonego w punkcie 1 wyroku z uwagi na pomijalny zbieg przepiséw i w konsekwencji uznanie, iz
oskarzony dopuscil sie popelienia czynu z art. 281 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, podczas gdy na podstawie ustalonych
okoliczno$ci faktycznych nalezalo uznaé, ze zachowanie oskarzonego wyczerpuje w tym wzgledzie znamiona
odrebnego czynu z art. 157 § 2 kk, co powinno skutkowaé przyjeciem przez sad kumulatywnej kwalifikacji z art.
281 kkiart. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk.

Stawiajac ten zarzut prokurator wnidslt o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uznanie, ze zachowanie oskarzonego
A. B. opisane w pkt 1 wyroku wypelnia znamiona przestepstwa z art. 281kk i art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11§ 2 kk w
zw. z art. 64 § 1 kk.

Obronca oskarzonego A. B. zaskarzyla wyrok w czeéci dotyczacej orzeczenia o karze.

Na podstawie 438 pkt 4 kpk wyrokowi zarzucila razaca niewspolmiernos¢ orzeczonej kary, wyrazajaca sie w orzeczeniu
kary bezwzglednej pozbawienia wolno$ci w wymiarze 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i jednoczeénie rezygnacji
z dobrodziejstwa instytucji warunkowego zawieszenia wykonania kary wobec oskarzonego, co zdaniem obroncy kldci
sie ze stusznym zastosowaniem dyrektyw prewencji ogolnej i szczegdlnej kary oraz pominieciu wlasciwosci i warunkow
osobistych oskarzonego majacych niewatpliwie wplyw na wymiar kary.

Stawiajac ten zarzut obronica wniosla i zmiane zaskarzonego wyroku i zlagodzenie dolegliwosci orzeczonej kary,
poprzez orzeczenie wobec oskarzonego A. B. kary pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

Sad Odwolawczy zwazyl co nastepuje:

Apelacja prokuratora byla zasadna, skutkujagc zmiana wyroku zgodnie w wnioskiem. Niezasadna w stopniu
oczywistym byla natomiast apelacja obroncy oskarzonego.

W pierwszej kolejnosci stwierdzi nalezy , ze Sad pierwszej instancji w sposob prawidlowy przeprowadzil postepowanie
dowodowe w sprawie, po czym poczynil trafne ustalenia faktyczne skutkujace uznaniem sprawstwa oskarzonego
w zakresie zarzucanych mu czyndéw, po przeprowadzeniu kompleksowej i wlaSciwej analizy i oceny caloksztattu
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego. Sad orzekajacy w swym kompletnym i catkowicie przekonujacym
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, czynigcym zado$¢ tym wymogom, jakie zakre§la dlan tre$¢ przepisu art. 424
k.p.k., wskazal na jakich dowodach opart dokonane ustalenia. Z tresci uzasadnienia zatem w sposo6b jednoznaczny,
jasny i zrozumialy wynika dlaczego zapadl taki wlasnie wyrok, a przedstawiona ocena dowodéw, jak wspomniano,
w zaden sposob nie wykracza poza granice ich swobodnej oceny, uwzglednia wskazania wiedzy i doS§wiadczenia
zyciowego oraz zasady logicznego rozumowania, jak najbardziej uprawnienie korzystajac z ochrony przewidzianej



wlasnie treécia przepisu art. 7 k.p.k. Sad odwolawczy uznaje ustalenia sadu meritii za prawidlowe z ta argumentacja,
jaka zostala przywolana w uzasadnieniu , w pehli sie utozsamia i sie do niej odwoluje, nie dostrzegajac zatem
konieczno$ci ponownego szczegblowego jej przytaczania.

Zastrzezenia sadu odwolawczego budzi jedynie ocena prawna czynu oskarzonego przypisanego mu w punkcie 1.
Tym samym zasadna okazala sie apelacja prokuratora i shuszny zarzut obrazy prawa materialnego.

Jezeli bowiem sprawca kradziezy rozbdjniczej uzywa przemocy wobec osoby, powodujac uszkodzenia ciala lub rozstroj
zdrowia (okreslone w art. 156 § 1-3 lub art. 157 § 1-3), zachodzi podstawa do zastosowania kumulatywnej kwalifikacji
prawnej czynu. Poglady doktryny i orzecznictwa sa w tej mierze jednoznaczne i nalezy sie do nich odwola¢( patrz
komentarze do kodeksu karnego A. M., M. K., postanowienie SN z 5.08.2012)

W realiach niniejszej sprawy oczywistym jest, ze A. B. 20.03.2013 r. w B. przy ul. (...) na terenie sklepu (...) zabrat w
celu przywlaszczenia alkohol w postaci dwoch butelek wodki marki (...) o pojemnoéci 1litra kazda i cenie jednostkowej
69 zt w ten sposob, ze zabral alkohol z pdélki i opuscit sklep bez zaplaty powodujac straty w tacznej kwocie 138 zl na
szkode spolki (...) sp. z o.0. f. sp. k., a nastepnie w celu utrzymania sie w posiadaniu zabranego alkoholu skierowat
w twarz interweniujacego pracownika ochrony M. S. strumien nieustalonej substancji chemicznej w aerozolu na
skutek czego M. S. doznal obrazen ciala w postaci podrazniania spojowek ocznych §luzéwki jamy ustnej naruszajacych
czynnoé$ci dzialania organizmu na okres nie przekraczajacy 7 dni, nadto dzialal w warunkach recydywy opisanej w
wyroku, a zatem jego czyn nalezalo zakwalifikowac jako czyn z art. 281kk i art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11§ 2 kk w zw.
z art. 64 § 1 kk.

Zatem zaskarzony wyrok nalezalo zmieni¢ zgodnie z wnioskiem prokuratora i czyn przypisany oskarzonemu w punkcie
1 zakwalifikowat z art. 281kk i art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11§ 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, za$ za podstawe prawna
wymierzonej za ten czyn kary przyjac art. 281 kk w zw. z art. 11 § 3 kk.

Nie zaslugiwala natomiast na uwzglednienie apelacja obroncy kwestionujacego wymiar orzeczonej kary.

Podniesiony w apelacji obroncy zarzut razacej niewspoimiernoéci kary wymierzonej oskarzonemu jest niezasadny i nie
spos6b uznad, iz orzeczona wobec oskarzonego A. B. kara laczna 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci za przypisane
mu przestepstwa zawierala cechy niewspéhmiernoéci, zwlaszcza niewspotmiernosci razacej, a przeciez tylko wowczas
moglaby ona stanowi¢ skuteczny zarzut apelacyjny.

Tytulem uwag natury ogblnej stwierdzi¢ nalezy, ze jako podstawe odwolawcza ustawodawca traktuje tylko taka
niewspoétmierno$¢ kary, ktéra ma charakter razacy. Niewspolhmierno$é musi, zatem juz przy wstepnym ogladzie
rzucaé sie w oczy i nie nadawac sie do zaakceptowania, nie moze to, wiec by¢ dysproporcja mala, lecz znaczna.
Inaczej rzecz ujmujac, chodzi o réznice ocen o charakterze zasadniczym. Z sytuacja razacej niewspotmiernoSci kary
mamy do czynienia w szczegolno$ci woéwczas, gdy rozmiar represji w rozpoznawanej sprawie jest w sposob oczywisty
nieproporcjonalny w stosunku do dolegliwo$ci wymierzanych podobnym sprawcom w podobnych sprawach.
Stanowisko to znajduje odzwierciedlenie w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, ktéry w wyroku z dnia 02.02.1995r.
wyrazil poglad, ze nie chodzi o kazda ewentualng réznice w ocenach co do wymiaru kary, ale o ro6znice ocen tak
zasadniczej natury, iz kare dotychczas wymierzona nazwaé mozna byloby - rowniez w potocznym znaczeniu tego slowa
- "razgco" niewspoOlmierna to jest niewspotmierng w stopniu nie dajacym sie wrecz zaakceptowac (sygn. akt KRN
198/94, OSP 1995, Nr 6, p6z. 18). Zatem razgca niewspoimiernosé¢ kary, o jakiej mowa w art. 438 pkt. 4 kpk zachodzié
moze tylko wowcezas, gdyby na podstawie ujawnionych okolicznoéci, ktore powinny mieé zasadniczy wplyw na wymiar
kary, mozna bylo przyjaé, iz zachodzilaby wyrazna réznica pomiedzy kara wymierzona przez Sad I instancji, a kara,
jaka nalezaloby wymierzy¢ w instancji odwolawczej w nastepstwie prawidlowego zastosowania w sprawie dyrektyw
wymiaru kary przewidzianych w art. 53 kk oraz zasad uksztaltowanych przez orzecznictwo Sadu Najwyzszego ( wyrok
SN z dnia 14.11.1973r. III KR 254/73, OSNPG 1974, Nr 3 - 4. pdz. 51).



Kierujac sie powyzszymi zasadami Sad Odwolawczy nie podzielil zawartego w apelacji zarzutu upatrujacego w
orzeczeniu wobec oskarzonego A. B. kary 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci jako razaco niewspoOlmierne;.
Powyzsze stanowisko Sad Odwolawczy opart przede wszystkim na uznaniu, iz wymierzajac oskarzonemu kare Sad
Rejonowy nalezycie uwzglednil zar6wno okoliczno$ci obcigzajace jak i lagodzace. W szczegdlnoéci Sad ten trafnie
przyjat jako okoliczno$é obciazajaca oskarzonego szczegdlnie wysoki stopien spoltecznej szkodliwo$ci czynu jakiego
sie dopuscil na szkode pokrzywdzonego M. S., dzialanie z wyjatkowo niskich pobudek, a takze uprzednia karalno$c
oskarzonego i dzialanie w warunkach recydywy. Sad I instancji jak wynika z uzasadnienia wzial réwniez pod uwage
warunki i wlasciwo$ci osobiste oskarzonego.

Analizujac powyzsze wskazaé nalezy, iz zdaniem Sadu Okregowego orzeczona oskarzonemu A. B. kara taczna 2 lati 6
miesiecy pozbawienia wolnoéci nie przekracza stopnia jego winy i jest adekwatna do wysokiej spotecznej szkodliwo$ci

jego czynu.

Jak wyzej wskazano, orzekajac kare Sad uwzglednia réwniez potrzeby w zakresie ksztaltowania Swiadomosci
prawnej spoleczenistwa. Chodzi tu o wplyw, jaki orzeczona kara powinna wywrze¢ w kierunku ugruntowania w
spoleczenstwie prawidlowych ocen prawnych i stosowanego do tych ocen postepowania, o potwierdzenie przekonania,
ze w walce z przestepczoScia zwycieza praworzadno$c, a sprawcy sa sprawiedliwie karani. Kara jest jednym z
waznych §rodkéw zwalczania przestepczoéci. Karg wspotmierna i dajaca zarazem zado$cuczynienie spolecznemu
poczuciu sprawiedliwo$ci jest tylko taka kara, ktéra uwzglednia wszystkie dyrektywy jej wymiaru, a w szczegolnosci
zawarte w art. 53 kk. Kara pozbawienia wolno$ci powinna ksztaltowaé spolecznie pozadana postawe skazanego,
a zwlaszcza wdraza¢ do poszanowania zasad wspoélzycia spolecznego oraz do przestrzegania porzadku prawnego.
W niniejszej sprawie taka karg — bedaca sprawiedliwa odplata za popelione czyny moze by¢ tylko i wylgcznie
surowa kara bezwzgledna pozbawienia wolnoSci. Zdaniem Sadu Okregowego oskarzony nie zastluguje na lagodniejsze
potraktowanie i wymierzenie mu nizszej, jak tego domaga sie obrofica. Swoim czynem popelnionym z rozmystem, w
sposoéb wyjatkowo brutalny z niskich pobudek wykazat dostatecznie jaskrawo swoj caltkowicie lekcewazacy stosunek
do obowiazujacego porzadku prawnego i norm moralnych funkcjonujacych w panstwie prawa. Dotychczasowy sposéb
zycia oskarzonego, wchodzenie wielokrotnie w konflikt z prawem dowodzi, Ze oskarzony jest zdemoralizowanym
i niepoprawnym przestepca, nie wycigga zadnych wnioskéw z poprzednich wyrokéw skazujacych, ma lekcewazacy
stosunek do obowiazujacego porzadku prawnego, co w konsekwencji wskazuje na to, ze dotychczasowy proces
resocjalizacji oskarzonego nie przyniost zadnych pozytywnych efektow.

Konstatujac - w ocenie Sadu Okregowego - rozstrzygniecie w omawianej materii sad I instancji uczynil, respektujac
zasady wymiaru kary i nie wykroczyl poza swoje uprawnienia w zakresie swobodnego ksztaltowania sedziowskiego
wymiaru kary. Kara w ostatecznym swym wymiarze zostala uksztaltowana uwzgledniajac wszystkie okolicznosci tej
sprawy, jest adekwatna w stosunku do winy i spolecznej szkodliwoéci czyndéw jakich sie dopuscil A. B. spelnia cele
kary tak w zakresie prewencji ogoélnej jak i szczegdlnej, czyniac zado$¢ wymogom kary w zakresie ksztaltowania
SwiadomoSci prawnej spoleczenstwa.

Z tych wszystkich wzgledow Sad odwolawczy nie znalazl podstaw do uwzglednienia apelacji obroncy i orzekl jak w
czesci dyspozytywnej wyroku.

O kosztach z tytulu nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu w postepowaniu odwolawczym z urzedu
orzeczono na podstawie § 14 ust. 2 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28.09.2002 r. w sprawie oplat
za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu (Dz. U. 2002, Nr 163, poz. 1348).

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono po mysli art. 636 § 1 kpk w zw. z art. 624 kpk.



