Sygn. akt IV Ka 941/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 stycznia 2015 1.

Sad Okregowy w Bydgoszczy IV Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Wlodzimierz Hilla (sprawozdawca)

Sedziowie SO Adam Sygit

SO Piotr Kupcewicz

Protokolant Mateusz Pokora

przy udziale Antoniny Kasprowicz-Czerwinskiej - prokuratora Prokuratury Okregowej w Bydgoszczy
po rozpoznaniu dnia 12 stycznia 2015 .

sprawy P. W.s.J.iH. ur. (...) w B.

oskarzonego z art. 1381 k.k. w zw. z art. 28081 k.k. w zw. z art. 57a § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Bydgoszczy

z dnia 1 sierpnia 2014 roku - sygn. akt III K 721/12

utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadna;

zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. L. K. — Kancelaria Adwokacka w B. kwote 619,92 (szeS¢set dziewietnasScie
92/100) zlotych brutto tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w
postepowaniu odwolawczym; zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéw sagdowych za postepowanie odwolawcze i
jego wydatkami obciaza Skarb Panstwa.

IV Ka 941/14

UZASADNIENIE

P. W. pozostawal pod zarzutami polegajacymi na tym, ze:

I. 7 maja 2012 r. w B. w autobusie komunikacji publicznej linii (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, publicznie
i bez powodu, okazujac przez to razace lekcewazenie porzadku prawnego, uzywajac przemocy polegajacej na biciu
K. J. po twarzy, nogach i brzuchu, usilowali zabraé¢ w celu przywlaszczenia pieniadze w kwocie ok. 25 zl i telefon
komoérkowy marki (...) o wartoéci 1.000 zl, jednakze nie osiagneli zamierzonego celu z uwagi na udzielenie pomocy
pokrzywdzonemu przez pasazeréw autobusu,

tj. o przestepstwo z art. 13 § 1 k. k. w zw. z art. 280 § 1 k.k. wzw. z art. 57a § 1 kk.;

II. 22 maja 2012 . w B. przy ul. (...), dzialajac publicznie i bez powodu, okazujac przez to razace lekcewazenie porzadku
prawnego, poprzez podpalenia zniszczyl: przeno$na kabine sanitarng T. F. dzialajac na szkode (...) (...) Sp. z (...).
w kwocie 2.500 zl, uszkodzit stojacy obok samochdd osobowy marki F. (...) nr rej. (...) poprzez spalenie powloki



malarskiej na dtugoéci 1ewj czeéci pokrywy komory silnikowej - do szerokosci 40 cm, spalenie powloki malarskiej na
powierzchni przedniego poszycia bocznego lewego z wypaleniem ogumienia kota przedniego lewego oraz lewa cze$é
szyby przedniej oraz reflektor lewy z lewa cze$cig zderzaka przedniego, a takze komore silnikowa na szkode H. R.
w kwocie 4.000 zl, uszkodzil garaz blaszany oraz uczynit niezdatnymi do uzytku znajdujace sie wewnatrz materialy
budowlane i sprzet budowlany na szkode J. N. w kwocie 11.843,61 zl i doprowadzil do pekniecia w wyniku naprezen
termicznych szyby o wymiarach 142 x 53 cm w prawym skrzydle okna mieszkania nr (...) znajdujgcego sie na parterze
bloku na szkode T. K.i (...) S.A. w kwocie 252,22 zl, powodujac szkody w lacznej kwocie 18.595,83 zl,

tj. o przestepstwo z art. 288 § 1 k.k. w zw. z art. 57a § 1 k.k,;

III. 22 maja 2012 r. w B. przy ul. (...), dzialajac publicznie i bez powodu, okazujac przez to razace lekcewazenie
porzadku prawnego, w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, poprzez podpalenie
zniszczyl dwa pojemniki do selektywnej zbiorki odpadow, czym dzialal na szkode Miasta B. w kwocie 3.080,82 zl,

tj. o przestepstwo z art. 288 § 1 k.k. w zw. z art. 57a 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.
Sad Rejonowy w Bydgoszczy wyrokiem z 1 sierpnia 2014 r. (sygn. akt III K 721/14) orzekl, ze:

1. uznano oskarzonego za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu wyzej w punkcie L., z tym ustaleniem, ze
dokonal go wspoélnie i w porozumieniu z druga ustalong osoba i wyczerpal nim znamiona przestepstwa z art. 13 § 1
k.k. w zw. z art. 280 § 1 k.k.. w zw. z art. 57a § 1 k.k. i za to, na podstawie art. 14 § 1 k.k. i art. 57a § 1 k.k. i art. 280
§ 1 k.k., skazano go na kare 3 lat pozbawienia wolno$ci;

2. na podstawie art. 57a § 2 k.k. orzeczono od oskarzonego nawigzke w kwocie 500 z} na rzecz pokrzywdzonego K. J.;

3. uznano oskarzonego za winnego popelhienia czynéw zarzucanych mu w punktach II. i III, z tym ustaleniem,
ze czynem II. wyczerpal znamiona przestepstwa z art. 288 §1 k.k. w zw. z art. 57a § 1 kk., czynem III. znamiona
przestepstwa z art. 288 § 1 k.k. w zw. z art. 57a § 1 kk. w zw. z art. 12 k.k. i dopuscil sie ich w warunkach ciagu
przestepstw z art. 91 § 1 k.k. i za to, na podstawie art. 91 § 1 k.k. i art. 57a § I k.k. i art. 288 § 1 k.k., skazano go na
kare roku pozbawienia wolnoéci;

4. na podstawie art. 91 § 2 k.k. w miejsce orzeczonych wyzej kar jednostkowych pozbawienia wolno$ci wymierzono
mu kare laczna 3 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolnoSci;

5. na podstawie art. 46 § 1 k.k. zobowigzano oskarzonego do zaplacenia kwot: 2.500 zl na rzecz (...) (...) Sp. z o.0.
w B., 4.000 zl na rzecz H. R., 11.843,61 zl na rzecz J. N., 252,22 zl na rzecz (...) S.A. w B. oraz 3.080,82 zl na rzecz
Miasta B. tytulem naprawienia szkody.

6. na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. orzeczono w przedmiocie dowodu rzeczowego.

Niniejszy wyrok zawiera nadto rozstrzygniecia odno$nie kosztéw obrony z urzedu, a takze kosztow sadowych w
sprawie.

Powyzszy wyrok zostal zaskarzony w trybie apelacji przez obronice oskarzonego w zakresie rozstrzygniecia o karze.

Apelujaca, powolujac sie na podstawe odwolawcza okreslona w art. 438 pkt 4 k.p.k., wyrokowi temu zarzucila
wymierzenie oskarzonemu ,razgco niewspOlmiernej kary w stosunku do popelienia zarzucanych czynéw”,
domagajac sie obnizenia wymierzonych mu kar jednostkowych pozbawienia wolnosci, a takze orzeczenia lagodniejszej
kary laczne;j.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:



Apelacjajawila sie jako oczywiécie bezzasadna w rozumieniu treSci przepisu art. 457 § 2 k.p.k., wobec czego zaskarzony
wyrok podlegal utrzymaniu w mocy.

Sad pierwszej instancji w sposéb prawidlowy przeprowadzil postepowanie dowodowe w sprawie, dokonujac
nastepnie z nalezyta starannoScia nalezytej oceny caloksztaltu zgromadzonego materialu dowodowego, z ktérych to
dowodow wyprowadzil prawidlowe, logiczne wnioski odno$nie sprawstwa oskarzonego w zakresie zarzucanego mu
czynu. Rozwazania sadu rejonowego znalazly swe odbicie w logicznych i przekonujacych wywodach zawartych w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Sad Okregowy w pelni podziela zawarta tamze argumentacje, nie dostrzegajac
zatem konieczno$ci ponownego jej przytaczania.

Odnoszac sie natomiast bezposrednio do zarzutu apelacyjnego oskarzyciela publicznego nalezy stwierdzi¢ co
nastepuje:

Zarzut razacej niewspoimiernoéci kary jako zarzut z kategorii ocen, mozna podnosi¢ w sposob zasadny w sytuacji,
kiedy wymierzona kara, jakkolwiek mieszczaca sie w granicach ustawowego zagrozenia, nie uwzglednia w sposob
wlasciwy zaréwno okoliczno$ci popelnienia przestepstwa, jak i osobowo$ci sprawcy. Innymi stowy, zarzut taki mozna
podnosié, gdy w odczuciu spotecznym kara taka bylaby kara niesprawiedliwa. Zatem, ,razaca niewspotmiernosé kary”
o jakiej traktuje tre$é¢ art. 438 pkt 4 k.p.k. zachodzi wowczas, gdy na podstawie ujawnionych okoliczno$ci, ktore
powinny mieé zasadniczy wplyw na wymiar kary, mozna bylo przyja¢, iz zachodzilaby wyrazna réznica pomiedzy
kara wymierzona, a ta jaka nalezaloby wymierzy¢ w instancji odwolawczej w nastepstwie prawidlowego zastosowania
dyrektyw wymiaru kary wskazanych w art. 53 k.k. oraz zasad wymiaru kary uksztaltowanych praktyka orzecznicza.
Nie chodzi przy tym o kazda ewentualng réznice w ocenach wymiaru kary, ale réznice ocen tak zasadniczej natury, iz
kare dotychczas wymierzona mozna by nazwac, takze w potocznym znaczeniu tego slowa, ,razgco niewsp6lmierna”,
to jest w stopniu niedajacym sie zaakceptowac.

Razaca niewspolmierno$é kary zachodzi rowniez wowczas, kiedy kara za przypisane przestepstwo nie uwzglednia
nalezycie stopnia jego spolecznej szkodliwosSci oraz nie realizuje w wystarczajacej mierze celow kary w zakresie
ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa, z jednoczesnym uwzglednieniem celow zapobiegawczych i
wychowaweczych, jakie ma ona osiaggnac¢ wobec skazanego. Oczywistym przy tym pozostaje, iz w kazdym wypadku
Sad winien baczy¢, aby caloksztalt represji karnej nie przekraczal stopnia winy, tzn. aby nie wymierzono kary ponad
wine sprawcy, chociazby przemawialy za tym potrzeby prewencji indywidualnej i ogolne;j. Art. 53 § 1 k.k. wprowadzil
bowiem nowg, wcze$niej nie znang dyrektywe, ktorg wyraza zasada winy jako wyznacznik kary sprawiedliwej. Zasada
ta w obowiazujacym kodeksie karnym spelnia, obok funkgcji legitymujacej odpowiedzialno$é¢ karna, druga istotna
funkcje, a mianowicie limitujaca kare, wyznaczajac gorna granice jej dolegliwosci, ktorej sad nie moze przekroczy¢,
zar6wno jesli chodzi o wybor rodzaju kary, jak i orzeczenie jej wysokoéci. Innymi stowy, orzeczenie kary ponad rozmiar
winy jest niedopuszczalne, choc¢by przemawialy za tym potrzeby prewencji szczegolnej i ogblnej (por. Komentarz do
Kodeksu karnego, Cze$¢ ogblna, pod red. G.Rejman, Wydawnictwo C.H.Beck, Warszawa 1999).

W przypadku niniejszego rozstrzygniecia sad pierwszej instancji, uzasadniajac swe stanowisko w przedmiocie
rozstrzygniecia o wysoko$ci orzeczonej wobec oskarzonego kary, tak w zakresie kar jednostkowych, jak i kary lacznej,
nalezycie i trafnie uzasadnil swe stanowisko. Uwzglednit zar6wno okoliczno$ci przemawiajace na niekorzysé, jak i na
korzyéc oskarzonego. Mial przy tym na uwadze réwniez tak przedmiotowe, jak i podmiotowe okoliczno$ci czynow,
rzutujace na ocene stopnia ich spolecznej szkodliwosci, jak i stopien zawinienia sprawcy. Do takiego stanowiska
sklanialy takze ustalone wlasciwosci i warunki osobiste oskarzonego.

Przypomnienia zatem, za sadem pierwszej instancji, wymaga w szczegolnosci, ze mamy do czynienia ze sprawcg
dzialajacym w kazdym wypadku w warunkach chuliganskich, w stanie nietrzezwosci, co do III. czynu w warunkach
art. 12 k.k., bedacym przy tym osoba uprzednio karang sadownie, a fakt odbywania przezen kar pozbawienia
wolnoSci okazal sie niewystarczajacy dla wdrozenia oskarzonego do przestrzegania porzadku prawnego i spolecznie
akceptowanych regul i zasad, nie powstrzymujac go przed ponownym wejSciem w kolizje z prawem i to w tego rodzaju
przywolanych okolicznoSciach.



Apelacja w tej mierze jawi sie jako tylez lakoniczna co polemiczna, a podniesione w niej okolicznoéci, czy to
dotyczace przyznania sie wymienionego do zarzucanych mu czynéw (co w Swietle tresci zebranych dowodéw ma
zgola marginalne znaczenie), nieutrudnianie postepowania, czy tez wyrazenie skruchy, zadng miara nie byly w stanie

skutecznie przeciwwazy¢ tym wzmiankowanym okoliczno$ciom, jakie leglty u podstaw takiego wlaénie uksztaltowania
rozstrzygniecia o karze.

W konsekwencji nalezalo uznaé, ze wylgcznie kara pozbawienia wolnoéci w orzeczonym wymiarze bedzie w stanie
spelni¢ wzgledem oskarzonego wszelkie te cele, jakie ustawodawca zakreslil dlan ustawa, a w szczego6lno$ci treScig
przepisu art. 53 k.k.

O kosztach sagdowych zwigzanych z postepowaniem odwolawczym rozstrzygnieto po mysli art. 634 i 624 § 1 k.p.k,,
uwzgledniajac aktualng sytuacje zyciowa i materialng oskarzonego, a takze tre$¢ zapadlego wyroku.



