Sygn. akt IV Ka 657/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 wrze$nia 2015 r.

Sad Okregowy w Bydgoszczy IV Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Danuta Lesiewska

Sedziowie SO Mariola Urbanska - Trzecka

SO Piotr Kupcewicz (sprawozdawca)

Protokolant sagdowy Mateusz Pokora

przy udziale Andrzeja Chmieleckiego - prokuratora Prokuratury Okregowej w Bydgoszczy
po rozpoznaniu dnia 17 wrzesnia 2015 r.

sprawy J. C.s. E.iB., ur. (...)wK.

oskarzonego z art 279§1k.k. i art. 2888§1k.k. w zw. z art. 11§2k k. w zw. z art. 6482k k.; art. 27981k.k. w zw. z art.
6482k k.; art. 27981k k. i 27881k.k. w zw. z art. 12k.k. w zw. z art. 6482k .k.

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Inowroctawiu
z dnia 8 maja 2015 roku - sygn. akt IT K 437/13

utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok; zasadza od Skarbu Pafistwa na rzecz adw. D. P. — Kancelaria Adwokacka w B.
kwote 516,60 (pieéset szesnascie 60/100) zlotych brutto tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym; zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych za
postepowanie odwolawcze i jego wydatkami obciaza Skarb Panstwa.

Sygn. akt IV Ka 657/15

UZASADNIENIE

J. C. zostal oskarzony o to, ze:

I. wokresie czasu od dnia 30.12.2012 . do dnia 31.12.2012 r. w K. przy ul. (...), na terenie Przyzakladowych (...) dziatka
(...) po uprzednim wywazeniu drzwi wejSciowych dokonal wlamania do altany skad dokonal kradziezy spawarki
elektrycznej firmy (...) model (...) (...) koloru zielonego warto$ci 400 zl na szkode R. S., w tym samym miejscu i czasie
dokonal uszkodzenia szyby w oknie, ramy okiennej wraz z zawiasami, wyrwania przewodéw z puszek elektrycznych
oraz na $cianie silikonem wykonal napis (...) powodujac straty wartos$ci 800 zl na szkode J. G. przy czym zarzucanego
czynu dopusScil sie uprzednio skazany w warunkach okre$lonych w art. 64 § 1 kk w ciggu 5 lat po odbyciu w okresie
od 14.09.2010 do 08.05.2012r. czedci kary lgcznej 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem
lacznym Sadu Rejonowego w Inowroclawiu z dnia 23 stycznia 2009 r., sygn. II K 181/08 za przestepstwa podobne,

tj.oczyn z art. 279 § 1 kki art. 288 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 2 kk;



II. w okresie czasu od dnia 02.03.2013 r. do dnia 03.03.2013 r. w K. przy ul. (...), na terenie Przyzakladowych (...)
dzialka (...) po uprzednim zbiciu szyby i wylamaniu okiennicy dokonal wlamania do altany skad dokonal kradziezy
wiezy T. na szkode P. G. przy czym zarzucanego czynu dopuscit sie uprzednio skazany w warunkach okres§lonych w
art. 64 § 1 kk w ciggu 5 lat po odbyciu w okresie od 14.09.2010 do 08.05.2012r. czeSci kary lgcznej 1 roku i 8 miesiecy
pozbawienia wolnoSci orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Inowroclawiu z dnia 23 stycznia 2009 r.,
sygn. IT K 181/08 za przestepstwa podobne,

tj. o czyn z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk;

III. wokresie czasu od dnia 16.02.2013 r. do dnia 24.02.2013 r. w K. przy ul. (...) (...), na terenie (...) (...) po uprzednim
zbiciu szyby dokonal wlamania do altany skad dokonal kradziezy butli gazowej o poj. 3,5 1, oraz dwoch glosnikow m-
ki T. o mocy 25 o wartoéci 600 zl na szkode W. K. przy czym zarzucanego czynu dopuscit sie uprzednio skazany w
warunkach okres§lonych w art. 64 § 1 kk w ciagu 5 lat po odbyciu w okresie od 14.09.2010 do 08.05.2012r. czeSci kary
lacznej 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Inowroclawiu z
dnia 23 stycznia 2009 r., sygn. IT K 181/08 za przestepstwa podobne,

tj. o czyn z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk;

IV. w okresie czasu od dnia 21.03.2013 r. do dnia 22.03.2013 r. w K. przy ul. (...), na terenie Przyzakladowych (...)
dzialka (...) dokonal kradziezy 3 szt. beczek ocynkowanych znajdujacych sie na zewnatrz altany wartosci 300 zt na
szkode H. P., w tym samym miejscu i czasie z terenu dzialki nr (...) dokonal kradziezy kabla elektrycznego kompletu
garnkow warto$ei 300 zt na szkode J. K., ponadto po uprzednim wytamaniu drzwi dokonal wlamania do altany skad
dokonatl kradziezy przedtuzaczy elektrycznych wartosci 390 zl na szkode Z. Z. przy czym zarzucanego czynu dopuscit
sie uprzednio skazany w warunkach okre§lonych w art. 64 § 1 kk w ciagu 5 lat po odbyciu w okresie od 14.09.2010
do 08.05.2012r. czeSci kary lacznej 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci orzeczonej wyrokiem tacznym Sadu
Rejonowego w Inowroclawiu z dnia 23 stycznia 2009 r., sygn. II K 181/08 za przestepstwa podobne,

tj. oczyn z art. 279 § 1 kki 278 § 1 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 64 § 2 kk.
Wyrokiem z dnia 8 maja 2015 roku, wydanym w sprawie sygn. akt II K 437/13, Sad Rejonowy w Inowroclawiu orzek}:

1. oskarzonego J. C. uznal za winnego tego, ze w podobny sposo6b, w krétkich odstepach czasu, tj. w warunkach ciaggu
przestepstw z art. 91 § 1 kk, popehil przestepstwa:

a. w okresie czasu od dnia 30.12.2012 r. do dnia 31.12.2012 r. w K. przy ul. (...), na terenie Przyzakladowych
(...) dzialka (...) po uprzednim wywazeniu drzwi wej$ciowych dokonal wlamania do altany skad dokonal kradziezy
spawarki elektrycznej firmy (...) model (...) (...) koloru zielonego wartosci 400 zl na szkode R. S., przy czym czynu
tego dopuscil sie bedac uprzednio skazany w warunkach okre$lonych w art. 64 § 1 kk w ciagu 5 lat po odbyciu w
okresie od 14.09.2010 do 08.05.2012r. czesci kary lacznej pozbawienia wolnoéci orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu
Rejonowego w Inowroclawiu z dnia 23 stycznia 2009 r., sygn. I K 181/08 obejmujgcego m.in. kare 1 roku i 3 miesiecy
pozbawienia wolnoéci orzeczona wyrokiem Sadu Rejonowego we Wloctawku z dnia 24.05.2007 r., sygn.. akt II K
772/06 za przestepstwo z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk tj. przestepstwo z art. 279 § 1 kk
w zw. z art. 64 § 2 Kk,

b. w okresie czasu od dnia 02.03.2013 r. do dnia 03.03.2013 r. w K. przy ul. (...), na terenie Przyzakladowych
(...) dzialka (...) po uprzednim zbiciu szyby i wylamaniu okiennicy dokonal wlamania do altany skad dokonal
kradziezy wiezy T. wraz z glo$énikami o lacznej wartoéci 1200 zl na szkode P. G., przy czym czynu tego dopuscil
sie bedac uprzednio skazany w warunkach okre§lonych w art. 64 § 1 kk w ciagu 5 lat po odbyciu w okresie od
14.09.2010 do 08.05.2012r. czesci kary lacznej pozbawienia wolnoéci orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego
w Inowroclawiu z dnia 23 stycznia 2009 r., sygn. IT K 181/08 obejmujacego m.in. kare 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia
wolnoéci orzeczong wyrokiem Sadu Rejonowego we Wloclawku z dnia 24.05.2007 r., sygn.. akt II K 772/06 za



przestepstwo z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 Kk tj. przestepstwo z art. 279 § 1 kKk w zw. z
art. 64 § 2 kK,

c. wokresie czasu od dnia 16.02.2013 r. do dnia 24.02.2013 r. w K. przy ul. (...) (...), na terenie (...) (...) po uprzednim
zbiciu szyby dokonal wlamania do altany skad dokonat kradziezy butli gazowej o poj. 3,5 1, oraz dwoch gloénikéw m-ki
T. o mocy 25 W powodujac szkode o warto$ci 460 zl na szkode W. K. przy czym czynu tego dopuscit sie bedac uprzednio
skazany w warunkach okreslonych w art. 64 § 1 kk w ciagu 5 lat po odbyciu w okresie od 14.09.2010 do 08.05.2012r.
czesci kary lgcznej pozbawienia wolnoSci orzeczonej wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego w Inowroctawiu z dnia
23 stycznia 2009 r., sygn. II K 181/08 obejmujacego m.in. kare 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci orzeczona
wyrokiem Sadu Rejonowego we Wloclawku z dnia 24.05.2007 r., sygn.. akt IT K 772/06 za przestepstwo z art. 13 § 1
kk w zw. z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 Kk tj. przestepstwo z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk,

d. w okresie czasu od dnia 11.03.2013 r. do dnia 22.03.2013 r. w K. przy ul. (...), na terenie Przyzakladowych (...)
dzialka nr (...) po uprzednim wywarzeniu drzwi wejSciowych dokonat wlamania do altany skad dokonal kradziezy
kabli i kompletu garnkow o acznej warto$ci 300 zl na szkode J. K., przy czym czynu tego dopuscil sie bedac uprzednio
skazany w warunkach okres§lonych w art. 64 § 1 kk w ciagu 5 lat po odbyciu w okresie od 14.09.2010 do 08.05.2012r.
czesci kary lacznej pozbawienia wolnoéci orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Inowroclawiu z dnia
23 stycznia 2009 r., sygn. II K 181/08 obejmujacego m.in. kare 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci orzeczong
wyrokiem Sadu Rejonowego we Whoclawku z dnia 24.05.2007 r., sygn.. akt II K 772/06 za przestepstwo z art. 13 § 1
kk w zw. z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk tj. przestepstwo z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk,

e. w okresie czasu od dnia 21.03.2013 r. do dnia 22.03.2013 r. w K. przy ul. (...), na terenie Przyzakladowych (...)
dzialka (...) po uprzednim wylamaniu drzwi dokonal wlamania do altany skad dokonatl kradziezy kabli i reduktora od
butli gazowej warto$ci co najmniej 220 zl na szkode Z. Z., przy czym czynu tego dopuscil sie bedac uprzednio skazany
w warunkach okreslonych w art. 64 § 1 kk w ciggu 5 lat po odbyciu w okresie od 14.09.2010 do 08.05.2012r. czeSci
kary lacznej pozbawienia wolnoéci orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Inowroctawiu z dnia 23 stycznia
2009 r., sygn. II K 181/08 obejmujacego m.in. kare 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci orzeczong wyrokiem
Sadu Rejonowego we Wloclawku z dnia 24.05.2007 r., sygn.. akt IT K 772/06 za przestepstwo z art. 13 § 1 kKk w zw. z
art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk tj. przestepstwo z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 KKk,

iza powyzsze przestepstwa przy zastosowaniu art. 91 § 1 kk na podstawie art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk wymierzy}
mu kare 2 lat pozbawienia wolno$ci,

2. oskarzonego J. C. uznal za winnego tego, ze w okresie od dnia 30.12.2012 r. do dnia 31.12.2012 r. w K. przy
ul. (...), na terenie Przyzakladowych (...) dzialka nr (...) dokonal uszkodzenia szyby w oknie, ramy okiennej wraz z
zawiasami, wyrwania przewodow z puszek elektrycznych oraz na Scianie silikonem wykonatl napis (...) powodujac
straty warto$ci 590 zt na szkode J. G., przy czym czynu tego dopuscilt sie w ciagu 5 lat po odbyciu w okresie od
14.09.2010 do 08.05.2012r. czesci kary lacznej pozbawienia wolnoéci orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego
w Inowroclawiu z dnia 23 stycznia 2009 r., sygn. II K 181/08 obejmujacego m.in. kare roku i 3 miesiecy pozbawienia
wolnoéci orzeczong wyrokiem Sadu Rejonowego we Wloclawku z dnia 24.05.2007 r., sygn.. akt II K 772/06 za
przestepstwo podobne tj. z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk tj. za winnego przestepstwa z art.
288 § 1 kk wzw. z art. 64 § 1 kki za to na podstawie art. 288 § 1 kk skazal go na kare 5 miesiecy pozbawienia wolnoSci,

3. na podstawie art. 45 § 1 k.w. umorzyt postepowanie przeciwko obwinionemu J. C. w sprawie o czyn, ze w okresie
czasu od dnia 21.03.2013 r. do dnia 22.03.2013 r. w K. przy ul. (...), na terenie Przyzakladowych (...) dzialka (...)
dokonal kradziezy 2 szt. beczek ocynkowanych znajdujacych sie na zewnatrz altany warto$ci 100 zl na szkode H. P. tj.
w sprawie o wykroczenie z art. 119 § 1 k.w., z uwagi na przedawnienie karalno$ci,

4. na podstawie art. 91 § 2 kk w zw. z art. 85 kk i art. 86 § 1 kk polaczyl orzeczone wobec oskarzonego w pkt 11i 2
wyroku kary pozbawienia wolnosci i wymierzyl mu kare laczng pozbawienia wolnos$ci w rozmiarze 2 lat i 2 miesiecy
pozbawienia wolnoéci,



5. na podstawie art. 46 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego obowiazek naprawienia szkody poprzez zobowigzanie go do
zaplaty na rzecz: R. S. kwoty 400 zt i W. K. kwoty 460 zl,

6. na podstawie art. 624 § 1 kpk zwolnil oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych i na
podstawie art. 17 ust.1 ustawy z dnia 23.06.1973r. o oplatach w sprawach karnych (Dz.U. 1983r. Nr 49 poz.223 z p6zn.
zm.) zwolnit go od obowigzku uiszczenia oplaty.

Z tym wyrokiem oskarzony sie nie zgodzil i wni6st od niego apelacje, zaskarzajac go w calo$éci. W swej osobistej apelacji
zarzucil sadowi I instancji, iz ten w sposob nieobiektywny rozpoznal jego sprawe, z gory przesadzajac o jego winie,
czego pierwszym przykladem byto pozbawienie go obroncy, wyznaczonego oskarzonemu z urzedu w postepowaniu
sagdowym. Oskarzony zakwestionowal poprawno$§é oceny opinii sagdowo psychiatrycznej, gdyz w jego ocenie nie
jest mozliwe, by osoba, taka jak on, po spedzeniu kilkudziesieciu lat w zakladach karnych mogla byé¢ uznana za
»~hormalna”, a biegli lekarze psychiatrzy wlasnie tak zaopiniowali w swej pisemnej opinii, zaledwie po kilkuminutowe;j
rozmowie z oskarzonym. Nastepnie oskarzony zarzucil sadowi I instancji, iz ten dokonal blednej oceny wiarygodnoéci
jego wyjasénien, przydajac walor wiarygodnosci ztozonym w toku postepowania przygotowawczego, ktore jednak na
rozprawie odwolal. W ocenie oskarzonego sad bezzasadnie uznal za niewiarygodne te wyjasnienia z rozprawy, w
ktorych wytlumaczyl, dlaczego wezeéniej przyznawal sie do winy. Oskarzony przedstawil swa wersje przebiegu calego
postepowania i ostatecznie zakwestionowal poprawno$¢ dokonania ustalen faktycznych sadu meriti, z ktorych wynika,
ze to on dopuscil sie przestepstw mu przypisanych. Wg oskarzonego, Sad I instancji uczynil tak przede wszystkim
kierujac sie tym, ze oskarzony byl wczesniej wielokrotnie karany sadownie i przez to jest niewiarygodny. W konkluzji
oskarzony wniost o szczegotowa analize jego wyjaénien w celu ,,zrozumienia, dlaczego tak postapil”

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja oskarzonego, wywolujac postepowanie odwolawcze i w jego ramach instancyjng kontrole calego
zaskarzonego nig wyroku, nie mogla doprowadzi¢ do jego podwazenia w jakimkolwiek zakresie. Okazala sie ona
calkowicie bezzasadna.

Sad Rejonowy prawidlowo przeprowadzil przewod sadowy, gromadzgc material dowodowy pozwalajacy na
merytoryczne zakonczenie sprawy. W oparciu o wyniki postepowania dowodowego Sad I instancji dokonal
zasadnych ustalen faktycznych, doszed} do prawidlowych wnioskow w kwestii winy oskarzonego, kwalifikacji prawnej
przypisanego mu czynu, jak tez co do wymiaru kary. Wbrew wywodom apelacji, Sad I instancji nie dopuscil sie,
rozpoznajac przedmiotowa sprawe, obrazy przepiséw postepowania, ani tez bedacego skutkiem takiej obrazy, btedu
w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku.

Prawo swobodnej oceny dowodow nalezy do najistotniejszych prerogatyw sadu orzekajacego. Kierujac sie tym
prawem sad moze jako wiarygodne ocenié¢ niektére z przeprowadzonych dowodow, a odmoéwié takiej wiary innym,
byleby swoje stanowisko jasno i przekonujaco przedstawil w uzasadnieniu orzeczenia. Takiemu zadaniu Sad I
instancji w przedmiotowej sprawie w pelni sprostal. Dokonana szczeg6lowo przez Sad I instancji ocena caloksztaltu
okoliczno$ci ujawnionych na rozprawie jest swobodna, ale nie zawiera cech dowolnos$ci i jako taka pozostaje
pod ochrong prawa procesowego ( art. 7 k.p.k.). W przekonaniu Sadu odwolawczego, apelacja oskarzonego nie
zawiera takich argumentow, ktére by wskazywaly, ze Sad orzekajacy w istocie dopuscil sie bledow w zakresie zasad
logicznego rozumowania w ocenie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego. Taki zarzut mozna za$ postawié
argumentom zawartym w uzasadnieniu apelacji.

Odnoszac sie do poszczeg6lnych zarzutéw, wynikajacych z tresci apelacji, nalezy uznaé, ze zarzut, iz wyrok wobec
oskarzonego zapadl, ,gdy przekroczyl sale Sadu”, w istocie oznacza, ze oskarzony zarzuca sadowi I instancji brak
obiektywizmu w rozpoznaniu jego sprawy.

Art. 4 k.p.k. stanowi, iz organy prowadzace postepowanie karne obowigzane sa bada¢ oraz uwzgledniaé¢ okoliczno$ci
przemawiajace zaréwno na korzysé, jak i niekorzy$¢ oskarzonego. Zasada ta jest wyrazem postulatu ustawowego,



azeby ustalenia faktyczne odpowiadaly prawdzie, co w postepowaniu sadowym jest osiggalne tylko wtedy, gdy
przedmiotem zainteresowania sadu jest caly zebrany w sprawie material dowodowy, bez pominiecia istotnych jego
czesci i gdy caloksztalt tego materiatu jest przedmiotem rozwazan sadu.

O braku obiektywizmu mozemy moéwié w sytuacji, gdy organy procesowe wykonywaly czynno§$ci procesowe z pewnym
osobistym pozytywnym badz negatywnym nastawieniem, uprzedzeniem, za$ podejmowane w toku postepowania
decyzje byly stronnicze, badz gdy przedmiotem oceny i rozwazan sadu orzekajacego nie byl caly zebrany w sprawie
material dowodowy (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 lutego 1978r., IV KR 4/78, OSNKW 1978, Nr 4 - 5, poz.
52; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 czerwca 1999r., V KKN 459/97, OSN Prok. i Pr.2000, Nr 2, poz. 10).

Zadna z tych sytuacji nie zachodzi w niniejszej sprawie. Sad meriti przeprowadzil wszystkie dostepne dowody, w
tym poszerzajac material dowodowy, zawarty we wnioskach aktu oskarzenia o dowody, majace na celu weryfikacje
wyjasnien oskarzonego, w szczegdlnoéci po ich zmianie na rozprawie. Ani z przebiegu postepowania, ani z treSci
motywacyjnej cze$ci wyroku nie wynika, by sad meriti o w jakikolwiek sposéb naruszyt zasade obiektywizmu,
przesadzajac o winie oskarzonego przed zakonczeniem przewodu sadowego.

Wg oskarzonego o naruszeniu zasady obiektywizmu przez sad meriti mialo §wiadczyé to, ze na pierwszej rozprawie
zostal on pozbawiony obroncy, wyznaczonego mu z urzedu, za§ uzasadnieniem tego byly wnioski opinii sgdowo-
psychiatrycznej. Wg niego nie jest mozliwe, by biegli lekarze psychiatrzy w trakcie krotkiego badania byli w stanie
ocenié stan jego zdrowia psychicznego. Oskarzony tym samym zarzuca sagdowi I instancji z jednej strony naruszenie
jego prawa do obrony, z drugiej za$ bledng ocene opinii sadowo-psychiatrycznej. Te zarzuty réwniez sa calkowicie
niezasadne, za$ formulujac je oskarzony przeinacza fakty z toku postepowania. Watpliwoéci co do stanu zdrowia
psychicznego oskarzonego, powzial sad rozpoznajacy sprawe w toku postepowania sagdowego, po zlozeniu wyjasnien
przez oskarzonego. Obronca oskarzonemu zostal wyznaczony po tej pierwszej rozprawie — na podstawie art. 79 § 1 pkt
k.p.k., a nie pozbawiony obroincy na niej (k.237). Na nastepnej rozprawie, po wydaniu postanowienia o prowadzeniu
jej od poczatku, uczestniczyl obronca oskarzonego, za§ dopiero na konicu tej rozprawy sad wydal postanowienie o
cofnieciu wyznaczenia obroncy z urzedu, z uwagi na tre$¢ opinii sadowo psychiatrycznej, zgodnie z ktéra poczytalnos$é
oskarzonego nie budzila watpliwoéci. Co istotne, bezposrednio po wydaniu tego postanowienia, oskarzony o§wiadczyl,
Ze nie wnosi o wyznaczenie mu obroncy z urzedu na innej podstawie, mianowicie art. 78 § 1 k.p.k. (k. 290). Jasno
z tego oSwiadczenia wynika, ze oskarzony nie chcial korzysta¢ z pomocy obroncy z urzedu, to jego wola miala w
tym zakresie zasadnicze znaczenie, nie moze wiec teraz zarzuca¢ sadowi I instancji, iz ten pozbawil go mozliwoSci
korzystania z takiego obroncy i mialby to byé wyraz braku obiektywizmu sadu. Podobnie nalezy oceni¢ zastrzezenia
oskarzonego do treSci opinii sgdowo-psychiatrycznej. Sad meriti uznal, ze jest ona wiarygodna, nie znalazl podstaw
do podwazenia jej wnioskoéw. Sad Okregowy takich réwniez nie dostrzega. Podkresli¢ nalezy przede wszystkim to,
ze to biegli decyduja o wyborze metody badania oskarzonego, a w szczegdlnosci o tym, jak dlugo takie badanie ma
trwac. To, ze wg oskarzonego trwalo ono za krotko, nie moze mie¢ znaczenia dla oceny tej opinii. Podobnie twierdzenie
oskarzonego, iz skoro ponad 30 lat spedzit w izolacji wieziennej, to nie moze by¢ zdrowy psychicznie, nie moze wplywac
na ocene wnioskéw opinii. Przede wszystkim biegli wypowiadali sie nie tylko na podstawie badania oskarzonego, ale
i analizy akt sprawy, w ktorej znajdowaly sie inne opinie sgdowo-psychiatryczne, w ktérych rowniez nie stwierdzono
zaburzen poczytalnosci oskarzonego. Oskarzony, jako nie majacy wiedzy fachowej, nie moze stwierdzi¢, czy dlugoletni
jego pobyt w zakladzie karnym wplywal na stan jego poczytalno$ci. Co za$ jest warte podkreslenia — oskarzony nie
tylko nie kwestionowat tej opinii w toku postepowania, po jej ujawnieniu na rozprawie, ale nawet weze$niej stwierdzit,
zZe jego badanie nie jest potrzebne, poniewaz z treSci innej opinii sadowo-psychiatrycznej wynika, ze nie stwierdzono
u niego zadnej choroby psychicznej (k.202). To, ze po wydaniu wyroku oskarzony stwierdza, ze nie jest zdrowy i
powinien przebywac nie w zakladzie karnym, ale w szpitalu psychiatrycznym, $wiadczy o tym, ze swe twierdzenia i
zarzuty oskarzony dostosowuje do swej aktualnej sytuacji procesowej, probujac — nieudolnie jednak — wykorzystywac
dostrzegane przez siebie sposobnoéci, do jej polepszenia.

Tak samo nalezy oceni¢ podstawowe zarzuty oskarzonego, dotyczace zaprezentowanej w motywacyjnej cze$ci wyroku
oceny zgromadzonych w sprawie dowodéw, w tym przede wszystkim jego wyjasnien, a w konsekwencji opartych
na tych dowodach ustalen faktycznych, z ktérych wynika, ze oskarzony dopuscil sie przypisanych mu czynow.



Z treSci apelacji oskarzonego wynika, iz w jego ocenie sad meriti blednie uznal, ze wyja$nienia zlozone przed
sadem sa niewiarygodne, w tym niewiarygodne jest tlumaczenie oskarzonego, dlaczego w toku postepowania
przygotowawczego wyjasnial odmiennie, przyznajac sie do popelnienia zarzuconych mu czynéw. Zarzuty te rowniez
sa calkowicie bezzasadne. W ocenie Sadu Okregowego ocena tego zasadniczego dla rozstrzygniecia sprawy dowodu,
dokonana przez sad meriti jest prawidlowa, zgodna z zasadami wynikajacymi z treSci przepisu art. 7 k.p.k., zas
argumenty, wskazywane przez oskarzonego, calkowicie nielogiczne, sprzeczne z zasadami do§wiadczenia zyciowego.
W ocenie Sadu Okregowego po prostu nie jest mozliwe by oskarzony, majacy tak bogate doswiadczenie w kontaktach z
organami §cigania i organami wymiaru sprawiedliwos$ci, mogl $wiadomie kilkakrotnie przyznawacé sie do popeklnienia
czynow, ktorych sie nie dopuscili to z powoddw, ktore przedstawial na rozprawie (niekonsekwentnie zreszta). Wskazac
trzeba, ze poczatkowo oskarzony wlasciwie w ogodle nie podawatl takiego powodu (k. 189v), twierdzac jedynie, ze
sadzil, iz wyja$ni wszystko przed sadem. Dodal do tego, ze po zatrzymaniu chcial jak najszybciej opusci¢ komisariat
policji, poniewaz bedac na wolnoSci ulozyl sobie zycie. Zupehie jednak nie thumaczy to, dlaczego oskarzony trzykrotnie
przyznawal sie do popelienia zarzuconych my czynéw i to na przestrzeni ponad dwoch miesiecy. Musial przeciez
doskonale wiedzieé, ze przyznajac sie do winy, do popelnienia powaznych przestepstw, nie tylko ryzykuje skazanie
go za te przestepstwa, ale i odwolanie warunkowego zwolnienia z zakladu karnego, na ktéorym w tym momencie
przebywal. Gdyby w rzeczywisto$ci zadnych przestepstw nie popelnil, skladanie takich wyjasnien jak w postepowaniu
przygotowawczym, byloby calkowicie nielogiczne. Zauwazy¢ tez nalezalo, ze sam oskarzony przyznal, ze mimo, iz
funkcjonariusze policji zarzucili mu wlamanie do jakiego$ domu jednorodzinnego, czego sie nie dopuscil, to nie tylko
nie przyznal sie do winy, ale nawet wykazal swa niewinno§é. Wtedy réwniez policjanci mieli mu méwic, ze dysponuja
zapisem z monitoringu i zeznaniami $wiadkéw. Mimo to oskarzony do winy wtedy sie nie przyznawal. Skoro tak,
to nie wiadomo, dlaczego mialby falszywie przyznawa¢ sie do popelienia zarzuconych czynéw w przedmiotowym
postepowaniu i dlaczego nie obawial sie, Ze nie przyznanie sie do winy w tej innej sprawie nie spowoduje, ze moze
zosta¢ np. tymczasowo aresztowany.

Zasadnie sad meriti wskazuje na to, ze oskarzony przyznal sie do popehienia wykroczenia, majacego miejsce w tym
samym czasie i miejscu, w ktérym dopuscil sie jednego z wlaman i nie kwestionowal ukarania za to wykroczenie.
Oskarzony nawet zlozyl w toku tamtego postepowania wniosek o ukaranie go. Nie mogl przeciez obawiac sie, ze
nie przyznajac sie do popelnienia wykroczenia moze np. zosta¢ pozbawiony wolnos$ci. Tak samo za wiarygodnoscia
wyjaénien oskarzonego z postepowania przygotowawczego przemawia zapis z monitoringu, znajdujacy sie w aktach
sprawy, z ktorego wynika, ze oskarzony byl obecny w czasie i miejscu jednego z wlaman. Oskarzony sam rozpoznatl
sie na tym nagraniu, rozpoznal go rowniez jeden z funkcjonariuszy policji. Stusznie sad meriti wskazuje takze
na zmienno$¢ wyjasnien oskarzonego, nawet skladanych w toku postepowania sgdowego, a takze sprzeczno$¢ z
zeznaniami funkcjonariuszy policji, ktérzy wykonywali czynnoéci procesowe z udzialem oskarzonego. Sad Okregowy
nie widzi potrzeby powtarzania argumentoéw, jakie sad meriti w tym zakresie przedstawil w pisemnym uzasadnieniu
wyroku, do nich odsylajac.

Reasumujgc te cze$¢ rozwazan, Sad Okregowy stwierdza, ze tak jak oskarzony probowal podwazy¢ zaskarzony wyrok
zarzucajac sadowi I instancji, iz ten bezzasadnie pozbawil go mozliwosci korzystania z obroncy z urzedu — mimo, ze
sam o$wiadczyl, ze nie chce korzystac z jego pomocy, a takze zarzucajac, ze sad ten Zle ocenil jego poczytalno$¢ — mimo,
ze wezeSniej twierdzil, Ze nawet jego badanie nie jest konieczne, poniewaz jest zdrowy - tak tez zupelnie bezpodstawnie
na rozprawie podjal probe odwolania wczesniejszych wyjasnien go obciazajacych — byé moze dopiero wtedy zdajac
sobie sprawe, ze stanowia one podstawowy dowdd obcigzajacy. Proba ta jednak okazala sie calkowicie nieudana.

Uznajac, ze sad I instancji dokonal prawidlowej oceny zgromadzonych dowodow, nie sposéb podwazy¢ wynikajacych
z tych dowodéw okoliczno$ci faktycznych. Wyjasnienia oskarzonego, zlozone przez niego w toku postepowania
przygotowawczego, w polaczeniu z zabezpieczonym zapisem z monitoringu, nie pozostawiaja watpliwosci, ze to on
byl osobg, ktéra w dniach 30-31.12.2012r. , 16.02.-23.02.2013 r., 2-3.03.2013r., 11-23.03.2013T. i 22-23.03.2013 T.
dopuscila sie kradziezy z wlamaniem, a takze uszkodzenia mienia na terenie (...)i (...) w K.. Okoliczno$ci, czas,
w jakich doszlo do tych przestepstw, wynikaja przede wszystkim z zeznan pokrzywdzonych, za$ to, ze sprawca byl
oskarzony, wynika z jego wyjasnien.



Nie budzi watpliwo$ci ocena prawna ustalonych zachowan oskarzonego, jak rowniez rozstrzygniecia dotyczace kary.
Odnoszac sie, w trybie przepisu art. 447 § 1 k.p.k., do zagadnienia zwiazanego z rozstrzygnieciem o karze, stwierdzi¢
nalezy, ze sad odwolawczy rowniez w tym wzgledzie nie dostrzega jakichkolwiek podstaw do ingerencji i w te cze$c
orzeczenia, uznajac, ze argumentacja sgdu meriti rowniez w tej mierze w pelni przekonuje, a wymierzona oskarzonemu
kara w pelni przystaje do ustalonych przedmiotowo-podmiotowych okolicznoSci przypisanych mu czynéw, speliajac
wszelkie te cele, zakre§lone dlan przez ustawodawce trescig przepisu art. 53 k.k.

Majac na uwadze przytoczona wyzej argumentacje, przy braku okoliczno$ci, ktore nalezy bra¢ pod uwage z urzedu
(art. 439 k.p.k. i art. 440 k.p.k.), Sad Okregowy zaskarzony wyrok jako trafny utrzymal w mocy.

Sad Okregowy zwolnil oskarzonego od zaplaty kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze uznajac, ze ich
uiszczenie byloby dla niego zbyt uciazliwe uwzgledniajac aktualna sytuacje majatkowa (art. 634 k.p.k. w zw. z art.
624 § 1 k.p.k,, art. 17 ust. 11 2 ustawy z 1973 r. o oplatach w sprawach karnych — t. jedn. Dz. U z 1983 r., Nt 49, poz.
223 ze zm.). Wydatkami postepowania odwolawczego, w zwigzku ze zwolnieniem oskarzonego od uiszczenia kosztow
sadowych, obciazono Skarb Panstwa (art. 626 § 1 k.p.k.).

Sad Okregowy na podstawie § 14 ust. 2 pkt 4 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w
sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
zurzedu (Dz. U. z dnia 3 pazdziernika 2002 r. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata D. P., kwote 516,60 zt (w
tym VAT) tytulem zwrotu kosztow pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym.



