Sygn. akt IV Ka 731/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 sierpnia 2019 .

Sad Okregowy w Bydgoszczy IV Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy sedzia Sadu Okregowego Mirostaw Kedzierski

Protokolant st. sekr. sad. Hanna Plaska

przy udziale Fabioli Furlani - prokuratora Prokuratury Rejonowej Bydgoszcz-Péinoc w Bydgoszczy
w dniu 13 sierpnia 2019 roku

rozpoznawal sprawe M. C. (1) s. L.i M. ur. (...)
w B.

oskarzonego z art. 190 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Bydgoszczy

z dnia 12 kwietnia 2019 roku sygn. akt III K 516/17

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. wymierza oskarzonemu oplate w wysokosci 150 (sto pietdziesiat) zlotych za II instancje i obciaza go wydatkami
poniesionymi przez Skarb Panistwa w postepowaniu odwolawczym w lacznej kwocie 50 (piecdziesiat) zlotych.

Sygn. akt IV Ka 731/19
UZASADNIENIE
M. C. (1) oskarzony zostal o to, ze:

w dniu 22 stycznia 2017r. w(...) F. P. przy ulicy (...) grozil M. P. pozbawieniem zycia, oraz uszkodzeniem ciala, przy
czym grozby te wzbudzily u pokrzywdzonego uzasadniona obawe ich spelnienia,

. oczynzart. 190 § 1 k.k.
Wyrokiem z dnia 12 kwietnia 2019r. Sad Rejonowy w Bydgoszczy w sprawie sygn. akt III K 516/17

1. uznal oskarzonego M. C. (1) a winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, to jest wystepku z art. 190 § 1 k.k. i
za to na podstawie tego przepisu wymierzyl mu kare grzywny w rozmiarze 50 stawek dziennych ustalajac wysoko$c
jednej stawki na kwote 30 zlotych;

2. wymierzyl oskarzonemu oplate w kwocie 150 zlotych i obciazyt go pozostalymi koszami sagdowymi;

3. zasadzil od oskarzonego M. C. (1) na rzecz oskarzyciela positkowego M. P. kwote 1848 zlotych tytulem zwrotu
kosztow pelnomocnictwa udzielonego adwokatowi P. K..



Apelacje od powyziszego wyroku wniost obronca oskarzonego.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucil na podstawie art. 438 pkt 2 k.p.k. obraze przepiséw postepowania, ktéra mogla
mie¢ wplyw na tres¢ wydanego w sprawie wyroku tj.:

-art. 7k.p.k. polegajaca na tym, iz Sad ocenil zgromadzony w niniejszej sprawie materiat dowodowy w sposéb dowolny,
bez uwzglednienia zasad prawidlowego rozumowania, wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, w szczego6lnoSci
poprzez nieuzasadniona odmowe waloru wiarygodnoéci i sp6jnosci wyjasnieniom oskarzonego oraz $§wiadkéw K. C.,
M. C. (2), L. C., w sytuacji w ktorej korespondowaly ze soba, a takze poprzez uznanie zeznan pokrzywdzonego oraz
$wiadka I. K. za konsekwentne i spojne;

- art. 170 § 1pkt 2 k.p.k. poprzez oddalenie wniosku dowodowego obroncy ze wskazanych podczas rozprawy w dniu 13
kwietnia 2019r. akt toczacych sie postepowan, w sytuacji gdy uwidacznialy one konflikt pokrzywdzonego z czlonkami
rodziny C..

Majac powyzsze zarzuty na uwadze wniost o:

1. Zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu
Wzglednie o:

2. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje :

Apelacja obroncy oskarzonego jest bezzasadna i na uwzglednienie nie zaslugiwala.

W ocenie Sadu Okregowego, brak jest jakichkolwiek podstaw do postawienia Sgdowi meriti zarzutu dokonania obrazy
rzeczonych przepisOw postepowania.

Ustalenia faktyczne dokonane przez Sad I instancji w niniejszej sprawie oparte zostaly o wszechstronng , wnikliwg
i kompleksowa analize ujawnionych w sprawie dowodéw, ktérych ocena nie wykazuje bledéw natury faktycznej i
logicznej, zgodna jest ze wskazaniami wiedzy i dos§wiadczenia zZyciowego i nie wykracza poza ramy swobodnej oceny
dowodow , chronionej treécia art.7 kpk. Natomiast lektura uzasadnienia sporzadzonego przez Sad orzekajacy, dowodzi
ze jest ono bardzo szczeg6lowe i odniesiono sie w nim do wszystkich dowodoéw przeprowadzonych na rozprawie,
przemawiajacych zar6wno na korzysé, jak i na niekorzy$¢ oskarzonego, w sposob przewidziany trescia art.424
kpk. Sad odwolawczy w pelni sie z nim utozsamia, wobec czego czuje sie zwolniony od ponownego szczegbdlowego
przywolywania tych samych okoliczno$ci.

Apelacja obroncy w zakresie podniesionego zarzutu obrazy przepiséw postepowania, podejmuje w gruncie rzeczy
jedynie golostowna polemike z prawidlowymi ustalenia Sadu Rejonowego, prezentujgc nader wybioéreza i subiektywna
optyke dowodow oraz poczynionych na ich podstawie ustalen. Argumenty przywolane przez autora apelacji zadng
miara nie moga przekonywac co do tego, izby dowody, ktore stanowily dla Sadu I instancji podstawe ustalen
faktycznych ocenione zostaly w wadliwy sposob i obarczone byly takimi mankamentami. Tymczasem to wlaénie
apelujacy usiluje w sposdb dowolny wykaza¢ prawdziwo$¢ tez postawionych w swym §rodku odwolawczym, zasadzajac
je wylacznie na wlasnych subiektywnych ocenach i przekonaniach, natomiast przywolana tamze argumentacja, z
przytoczonych powodéw, w zaden sposob nie moze zostac uznana za uprawniong z punktu widzenia zasady swobodnej
oceny zgromadzonych dowodow, prawidlowego rozumowania, a takze wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego.

Odnoszac sie za$ bardziej szczegdlowo do podniesionego zarzutu odwolawczego, stwierdzi¢ nalezy, co nastepuje :

Zdaniem Sadu Okregowego ocena dowodoéw poczyniona przez sad I instancji jest bezstronna, pelna i wolna od bledéw
faktycznych czy logicznych oraz zgodna z zasadami wiedzy i doswiadczenia zyciowego, natomiast proby jej podwazenia



przez skarzacego sg niczym innym jak zwykla polemika ze swobodna ocena dowoddw, co czyni zarzut obrazy art.7
kpk niezasadny.

Skarzacy postawil Sadowi I instancji zarzut naruszenia art.7 kpk poprzez dokonanie dowolnej oceny dowodéw.

Odnoszac sie do tego zarzutu, stwierdzi¢ nalezy, ze przekonanie sadu o wiarygodnosci jednych dowodow i
niewiarygodno$ci innych , pozostaje pod ochrona prawa procesowego (art.7 kpk) wtedy ,gdy:

- jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy caloksztaltu okolicznoSci sprawy (art.410 kpk) i to w sposéb
podyktowany obowigzkiem dochodzenia prawdy (art.2§2 kpk),

- stanowi wynik rozwazenia wszystkich okolicznoéci przemawiajacych zaréwno na korzy$¢, jak i na niekorzy$c
oskarzonego (art.4 kpk),

- jest wyczerpujaco i logicznie — z uwzglednieniem wskazan wiedzy i doSwiadczenia zyciowego — uargumentowane w
uzasadnieniu wyroku (art.42481 pkt 1 kpk).

W ramach realizacji zasady zawartej w art.7 kpk sad ma prawo uznac za wiarygodne zeznania §wiadka (Iub wyja$nienia
oskarzonego), co do niektorych przedstawionych przez niego okolicznosci i nie da¢ wiary zeznaniom tego samego
Swiadka (czy tez wyjasnieniom oskarzonego), co do innych okolicznos$ci — pod warunkiem jednak, ze swoje stanowisko
w tej kwestii w sposob przekonywujacy (jak ma to miejsce w niniejszej sprawie) uzasadni ( OSNKW 1974/7-8/154,
OSNKW 1975/9/133).

Wszystkie te wymogi spelnia ocena dowodow, o ktérej mowa w apelacji (a takze pozostalych zebranych w sprawie)
dokonana przez Sad I instancji i zaprezentowana w szczeg6élowym uzasadnieniu wyroku.

Nadto, jak wielokrotnie podkreslano zar6wno w doktrynie, jak i orzecznictwie, istotnym czynnikiem ksztaltujacym
przekonanie sadu o warto$ci osobowego $rodka dowodowego sg spostrzezenia i wrazenia odniesione w toku
bezposredniego przestuchania na rozprawie.

Kontrola instancyjna oceny dowodéw z natury nie obejmuje sfery przekonania sedziowskiego, jaka wiaze sie z
bezposrednioScia, sprowadza sie natomiast do sprawdzenia, czy ocena ta nie wykazuje btedéw natury faktycznej
(niezgodno$ci z tre$cia dowodu, pominiecia pewnych dowodéw lub logicznej bledno$ci rozumowania i wnioskowania),
albo czy nie jest sprzeczna z do$wiadczeniem zyciowym lub wskazaniami wiedzy (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 11
lutego 2004r IV KK 323/03 Prok. i Pr. 2004/8/9).

Skoro wiec ocena zebranych w sprawie dowodow, a wiec wyjasnien oskarzonego, zeznan §wiadkow i dokumentow
dokonana zostala przez Sad Rejonowy z nalezyta staranno$cia i wnikliwos$cig ,nie zawiera bledéw natury logicznej,
jest zgodna ze wskazaniami wiedzy i doS§wiadczenia zZyciowego, to pozostaje ona pod ochrong art.7 kpk.

Obronca nie wykazal w skardze apelacyjnej , aby w zaskarzonym wyroku, przy ocenie wyja$nien oskarzonego i zeznan
pokrzywdzonych, Sad dopuscil sie obrazy art.7 kpk.

Sad Rejonowy dokonujac oceny zebranego w sprawie materiatu dowodowego tej czeSci rozwazyl szczegdlowo i
wszechstronnie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku zeznania wszystkich §wiadkéw oraz wyjasnienia oskarzonego.
Wskazal ktérym i dlaczego dal wiare oraz ktérym zeznaniom i wyjasnieniom nie dal wiary, przedstawiajac motywy
swoich ocen.

W istocie bowiem apelacja zawiera po prostu odmienng ocene dowodéw, korzystna dla oskarzonego i sprowadza sie
do zalozenia, ze zeznania pokrzywdzonego i I. K., ktérzy zeznawali ,,niekorzystnie” dla oskarzonego, sq niewiarygodne
i nalezy odméwi¢ dania im wiary, a uzna¢ za wiarygodne odmienne twierdzenia oskarzonego oraz wspierajace je
zeznania K. C., L. C.i M. C. (2).



Analiza zgromadzonego materialu dowodowego przekonuje, ze w kwestiach istotnych w sprawie, zeznania
pokrzywdzonego i I. K. sg konsekwentne i stanowcze i ze sobg zbiezne. Nadto maja swoje potwierdzenie co do
przebiegu czeéci zdarzenia w zapisie monitoringu. Takze w tym aspekcie w pelni przekonuja wywody Sadu Rejonowego
zawarte w pisemnych motywach wyroku.

Sad odwolawczy podzielajac w caloéci argumentacje zawartg w rzeczowym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku,
pragnie w pehi sie do niej odwola¢, nie dostrzegajac w zwiazku z tym koniecznoSci ponownego jej szczegblowego
przytaczania.

Nalezy w tym miejscu zauwazy¢, iz merytoryczna ocena dowodow w my$l obowiazujacych przepisow procesu
karnego, nalezy do sadu orzekajacego, ktory zachowuje bezposredni kontakt z przestuchiwanymi osobami. Lektura
protokolow przestuchania zawierajacych zazwyczaj tre$¢ wystylizowana przez protokolant , z istoty rzeczy pelna ocene
ogranicza. Spostrzezenia i wrazenia wynikajace z bezposredniego kontaktu z osoba przestuchiwana, umozliwiajace
ocene poziomu intelektualnego przestluchiwanej osoby, jej stanu emocjonalnego w czasie wypowiadania sie, a takze
jej zachowania sie i sposobu formulowania wypowiedzi, nie sa obojetne dla ksztaltowania pogladu o wiarygodno$ci
przedstawionej relacji.

Tak wiec w sytuacji, gdy kontrola apelacyjna uzasadnia stwierdzenie, ze zaskarzony wyrok znajduje pelne oparcie w
prawidlowo dokonanej ocenie catoksztaltu materialu dowodowego zgromadzonego i ujawnionego w postepowaniu
(art.410 kpk), nie ma podstaw do zdyskwalifikowania zaskarzonego rozstrzygniecia.

Nalezy przypomnie¢, ze w tej kwestii Sad Najwyzszy wielokrotnie wyrazal swoje stanowisko (miedzy innymi w
wyrokach z 24 listopada 1975, IT KR 254/75, OSNKW 1976 z.2 ,p0z.28; z 4 listopada 1977r — V KR 176/77, OSNKW
1978, z.1, poz.7 oraz z 4 grudnia 1973r — III KR 302/73, OSNKW 1974, z.4, poz.70).

Podnoszenie przeciwko ocenie zeznan pokrzywdzonego i I. K. — dokonanej przez Sad Rejonowy w spos6b spelniajacy
wszystkie omdéwione wyzej wymagania procesowe, na co wskazuje tres¢ uzasadnienia zaskarzonego wyroku — tych
samych zarzutéw, ktore byly przedmiotem rozwazan i krytycznej analizy Sagdu Rejonowego, jest wiec bezskuteczne.

Sad odwolawczy nie podziela twierdzen apelujgcego, jakoby pokrzywdzeni mieli interes w tym, aby w spos6b, ktéry
nie odpowiada prawdzie, przedstawié stan faktyczny.

Oceniajac zeznania pokrzywdzonego M. P. i 1. K., trzeba podkreslié¢ brak jakiejkolwiek tendencyjnosci czy ztosliwosci
w ich relacjach. Chcac zatem zdyskwalifikowac te dowody, nalezaloby przyjaé, ze w toku calego postepowania
Swiadczyli w zlej wierze, ze zdecydowali sie falszywie oskarza¢ — to znaczy umysélnie i nieprawdziwie niewinnego
czlowieka. Brakuje jednak jakichkolwiek danych, ktore czynilyby te czysto teoretyczna teze cho¢by w niewielkim
stopniu prawdopodobna.

Sad odwolawczy nie dostrzega tez uchybienia Sadu w oddaleniu wniosku dowodowego o przeprowadzenie dowodu z
akt toczacych sie postepowan , ktore wskazywaly na istniejacy konflikt pokrzywdzonego z czlonkami rodziny C., skoro
fakt ten wydaje sie nie budzi¢ zadnych watpliwosci i nie wymaga dalszego dowodzenia.

Majac na uwadze powyzsza argumentacje, uznac nalezy, iz rozstrzygniecie uznajace wine oskarzonego M. C. (1) w
zakresie przypisanego mu czynu, zasluguje na pelna akceptacje.

Orzeczenie o kosztach sagdowych oparto o brzmienie przepisow art. 63681 kpk,.



