Sygn. akt VI U 240/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 czerwca 2014 1.

Sad Okregowy w Bydgoszczy VI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy SSO Ewa Milczarek

Protokolant — sekr. sadowy Sylwia Sawicka

po rozpoznaniu w dniu 3 czerwca 2014 r. w Bydgoszczy

na rozprawie

odwolania: A. S.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w B.

z dnia 12 grudnia 2012 r., znak: (...)

w sprawie: A. S.

przeciwko: Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzialowi w B.

o rente socjalna

zmienia zaskarzong decyzje w ten sposdb, ze przyznaje ubezpieczonemu A. S. prawo do renty socjalnej od dnia(...)
Na oryginale wlasciwy podpis.

Sygn. akt VIU 240/13

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 12 grudnia 2012 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B. odmowil ubezpieczonemu A. S.
prawa do dalszej renty socjalnej, poniewaz orzeczeniem Komisji Lekarskiej ZUS ubezpieczony nie zostal uznany za
osobe calkowicie niezdolna do pracy.

Odwolanie od tej decyzji ztozyl ubezpieczony nie zgadzajac sie z opinig komisji lekarskiej ZUS, wskazujac, iz wydana
decyzja jest dla niego krzywdzaca, bowiem aktualny stan jego zdrowia, czyni go nadal calkowicie niezdolnym do pracy.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnidsl o jego oddalenie, podtrzymujac dotychczasowe stanowisko w
sprawie.

Sad ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Ubezpieczony A. S. (urodzony w dniu (...) ) do dnia 30 listopada 2012 roku uprawniony byl do renty socjalnej, w dniu
11 pazdziernika 2012 roku zlozyl wniosek o ustalenie prawa do dalszej renty socjalne;j.



W efekcie zostal poddany badaniom przez lekarza orzecznika ZUS i komisje lekarska ZUS, ktére w wydanych
orzeczeniach nie stwierdzily u ubezpieczonego wystepowania dalszej catkowitej niezdolnosci do pracy.

-okolicznosci bezsporne

W celu zweryfikowania ustalen dokonanych przez organ rentowy Sad dopuscil dowdd z opinii bieglych sadowych
lekarzy o specjalno$ciach: psychologa, psychiatry, internisty, alergologa, kardiologa, neurologa.

W opinii z dnia 3 czerwca 2013 roku biegli lekarze sadowi stwierdzili u powoda nastepujace schorzenia:
- schizofrenie paranoidalng w okresie remisji,

-cechy osobowo$ci nieprawidlowe;j,

-nadci$nienie tetnicze II stopnia,

-astme oskrzelowa dobrze kontrolowana,

-ZZA w wywiadzie

Zdaniem bieglych sadowych, nie stwierdza sie u ubezpieczonego ograniczenia stanu zdrowia w stopniu powodujacym
catkowitg niezdolno$¢ do pracy. Obecnie nie stwierdza sie ostrych objawéw schizofrenii- choroba w okresie remisji,
bez uposledzania sprawno$ci intelektualnej, wobec czego biegli podzielili orzeczenie wydane przez komisje lekarska
ZUS.

- dowad: opinia bieglych sadowych, k.19-20 akt sqdowych

Ubezpieczony po zapoznaniu sie z wydana przez biegltych opinia wniost do niej zastrzezenia, w ktérych wskazal, iz jest
on calkowicie niezdolny do pracy, o czym S§wiadcza opisane przez niego w zastrzezeniach do wydanej opinii incydenty
wynikajace z nasilenia choroby alkoholowej i wystepujacej schizofrenii.

Wobec powyzszych zastrzezen Sad dopuscil dowdd z opinii drugiego zespotu bieglych.

Biegli lekarze drugiego zespolu w opinii wdanej w dniu 6 wrze$nia 2013 roku rozpoznali u ubezpieczonego nastepujace
schorzenia:

- schizofrenie paranoidalna,
-astme oskrzelowa,
-nadciénienie tetnicze.

Zdaniem bieglych wydajacych opinie w drugim zespole, stan zdrowia ubezpieczonego uposledza sprawnos$é jego
organizmu w stopniu powodujacym catkowita niezdolno$¢ do pracy, czego przyczyng jest stan ukladu psychicznego.
Pomimo systematycznego leczenia nie osiggnieto u badanego pelnej remisji objawéw chorobowych, wystepuja zmiany
nastroju, zaburzenia napedu, lek oraz niepokdj, zaburzenia koncentracji uwagi, spadek motywacji, wycofanie, utrata
zainteresowan co powoduje znaczne trudnoéci w organizowaniu codziennego toku zaje¢, w zakresie wspoélpracy,
motywacji oraz wykonywaniu i wydajnos$ci pracy. Ubezpieczony jest nadal catkowicie niezdolny do pracy do wrze$nia
2016 roku.

Wobec powyzszego, biegli nie podzielili orzeczenia wydanego przez komisje lekarska ZUS jak i opinii I zespotu
bieglych.

- dowéd: opinia drugiego zespotlu bieglych k. 46-47 akt sadowych



Po zapoznaniu sie z opinia wydana przez bieglych drugiego zespolu, pozwany organ rentowy wniost do niej
zastrzezenia w ktorych wskazal, iz opis badania jest niesp6jny z sentencja, gdyz stwierdzone przez bieglych dyskretne
odchylenia nie skutkuja calkowita niezdolno$cia do pracy. W zasadzie opis badania potwierdza remisje objawow
o ktorej pisali biegli, nie przedstawiono dowodéw obiektywnych uzasadniajacych sentencje, wobec czego pozwany
wniost o przekazanie zastrzezen bieglym badZ oddalenie odwolania.

W opinii uzupelniajacej wydanej w zwiazku z zastrzezeniami organu rentowego, biegli w calosci podtrzymali wezeéniej
wydane orzeczenie, nadto wskazali, iz lekarz specjalista psychiatra konsultant ZUS wskazal, iz z uwagi na aktualny stan
psychiczny ubezpieczonego przeciwwskazana jest praca na akord, przy obstudze maszyn i urzadzen oraz samodzielna
praca bez nadzoru. Uwzgledniajac wszystkie te przeciwwskazania zdrowotne do zatrudnienia, praca w przypadku
ubezpieczonego moze by¢ traktowana wylacznie jako forma rehabilitacji spoteczno —zawodowe;j.

-dowodd: opinia uzupelniajqgca k. 68 akt sqdowych

Po zapoznaniu sie z wydang przez bieglych opinia uzupehiajgca, pozwany organ rentowy nie zglosil do niej zadnych
zastrzezen i wnio6st o zmiane zaskarzonej decyzji.

Sad podzielil stanowisko bieglych sadowych zaprezentowane w opinii drugiego zespotu bieglych.

Biegli wydajacy przedmiotowa opinie sa bowiem dos$wiadczonymi specjalistami z tych dziedzin medycyny, ktore
odpowiadaja schorzeniom powoda. Opinie wydali po zapoznaniu sie z dokumentami leczenia i po przeprowadzeniu
badania ubezpieczonego. Stanowisko swoje fachowo i logicznie uzasadnili, wobec czego brak bylo podstaw do
prowadzenia dalszego postepowania dowodowego. Nadto pozwany organ rentowy po zapoznaniu sie z wydang opinia
uzupelniajaca przez drugi zespdl bieglych nie zglosit do niej zadnych zastrzezen.

Sad uznal zatem opinie bieglych sadowych drugiego zespolu za miarodajna dla oceny aktualnego stanu zdrowia
ubezpieczonego.

Zgodnie z przepisem art. 4 ustawy z 27.06.2003 r. o0 rencie socjalnej ( tekst jednolity Dz. U. z 2003 roku Nr 135,
po0z.1268 z pdzn. zm.) renta socjalna przystuguje osobie pelnoletniej catkowicie niezdolnej do pracy z powodu
naruszenia sprawno$ci organizmu, ktére powstalo:

1) przed ukonczeniem 18 roku zycia;

2) w trakcie nauki w szkole lub w szkole wyzszej - przed ukoniczeniem 25 roku zycia;
3) w trakcie studiéw doktoranckich lub aspirantury naukowe;j.

nie pdzniej niz w okresach wymienionych w art. 4 ust. 1 pkt. 1-3 w/w ustawy.

Z opinii wydanej przez bieglych drugiego zespotu, jak roéwniez z dokumentacji medycznej ubezpieczonego wynika
jednoznacznie, iz wystepujace u niego naruszenie sprawnosci organizmu powstale przez ukonczeniem przez niego 18
roku zycia czyni go osobg nadal catkowicie niezdolna do pracy. W $wietle powyzszego nalezy stwierdzi¢, ze zostaly
spelnione wszystkie wymagane przestanki do przyznania ubezpieczonemu prawa do dalszej renty socjalne;j.

Majac powyzsze na uwadze, Sad zmienil zaskarzong decyzje na postawie art. 4774 § 2k.p.c.

SSO Ewa Milczarek



