Sygn. akt VI U 806/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 pazdziernika 2013 r.

Sad Okregowy w Bydgoszczy VI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy SSO Ewa Milczarek

Protokolant — sekr. sadowy Sylwia Sawicka

po rozpoznaniu w dniu 15 pazdziernika 2013 r. w Bydgoszczy

na rozprawie

odwolania: H. Z.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w B.

z dnia 12 lutego 2013 r., znak: (...)

w sprawie: H. Z.

przeciwko: Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzialowi w B.
o rente wypadkowa

1) zmienia zaskarzona decyzje w ten sposob, ze przyznaje ubezpieczonemu H. Z. prawo do renty z tytulu czeéciowej
niezdolno$ci do pracy w zwiazku z wypadkiem przy pracy od dnia (...)r. do dnia(...)r.,

2) stwierdza, ze organ rentowy ponosi odpowiedzialno$é za nieustalenie ostatniej okolicznosci niezbednej do wydania
decyzji.

Na oryginale wlasciwy podpis.

Sygn. akt VIU 806/13

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 12 lutego 2013 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B. odmoéwil przyznania
ubezpieczonemu H. Z. prawa do renty z tytulu niezdolnosci do pracy w zwiazku z wypadkiem przy pracy. W
uzasadnieniu decyzji powolano sie na orzeczenie wydane przez Komisje Lekarska ZUS z dnia (...)r., w ktérym nie
stwierdzono wystepowania niezdolnos$ci ubezpieczonego do pracy w zwigzku z wypadkiem przy pracy.

Ubezpieczony od powyzszej decyzji ztozyl odwolanie, wnoszac o jej zmiane poprzez przyznanie mu prawa do renty
z tytulu niezdolnosci do pracy w zwiazku z wypadkiem przy pracy. Wnioskodawca podnio6st, ze w dniu(...)r. doznatl
urazu, ktory zostal zakwalifikowany jako wypadek przy pracy. Doszlo wowcezas do zlamania kregostupa, ktore z uwagi
na nieskuteczno$¢ leczenia zachowawczego wymagalo przeprowadzenia w dniu(...)r. zabiegu neurochirurgicznego.
Mimo przebytej rehabilitacji i stalego leczenia wnioskodawca nadal jest niezdolny do pracy w zwiazku z przebytym
wypadkiem.



W odpowiedzi na odwolanie ubezpieczonego, organ rentowy wniost o jego oddalenie, podtrzymujac argumentacje
zawarta w zaskarzonej decyzji.

Sad Okregowy ustalil i rozwazyl, co nastepuje:
H. Z. w dniu (...)roku ulegl wypadkowi przy pracy, ktérego skutkiem bylo zlamanie trzonu kregu (...) kregostupa.

Wyrokiem Sadu Rejonowego z dnia (..)r. w sprawie o sygn. akt (...)przyznano ubezpieczonemu prawo do
jednorazowego odszkodowania z tytulu uszczerbku na zdrowiu w wysokosci 10 %.

Ubezpieczony zlozyl w dniu (...)r. wniosek o przyznanie prawa do renty z tytutlu czeSciowej niezdolnos$ci do pracy w
zwigzku z wypadkiem przy pracy.

Orzeczeniem Lekarza Orzecznika ZUS dnia (...)r. oraz nastepnie orzeczeniem Komisji Lekarskiej ZUS z dnia (...)roku
stwierdzono, ze ubezpieczony jest niezdolny do pracy od(...)r. do dnia (...)r. Jednak stwierdzona niezdolnos¢ nie
jest nastepstwem wypadku przy pracy przebytego w dniu (...)r. W obu orzeczeniach podkreslono, iz ubezpieczony
po leczeniu operacyjnym powrdécit do pracy, zatem brak jest podstaw do stwierdzenia zwigzku pomiedzy obecnie
wystepujaca niezdolnoscia do pracy, a doznanym urazem. Przyczyna orzeczonej niezdolno$ci do pracy z ogbdlnego
stanu zdrowia jest Choroba P..

Decyzja z dnia 12 lutego 2013 roku pozwany organ rentowy odmoéwit ubezpieczonemu przyznania prawa do renty z
tytulu niezdolnosci do pracy w zwigzku z wypadkiem przy pracy.

Dowébd: dokumenty zawarte w aktach ZUS

W celu zweryfikowania orzeczenia wydanego przez komisje lekarska ZUS, Sad Okregowy w postepowaniu toczgcym
sie na skutek odwolania ubezpieczonego od w/w decyzji dopuscit dowod z opinii bieglych lekarzy sadowych o
specjalno$ciach: neurolog, chirurg — ortopeda, kardiolog i specjalista medycyny pracy.

Biegli lekarze sadowi w wydanej w sprawie opinii rozpoznali u ubezpieczonego nastepujace schorzenia:
1) Chorobe P.

2) Przebyte leczenie operacyjne z lamanego trzony Th z utrzymujacym

sie zespolem bolowym, wymagajace dalszego leczenia

usprawniajacego — wypadek przy pracy

3) Przewlekla chorobe niedokrwienng serca z przebytym zawalem

leczona angioplastyke

4) Nadciénienie tetnicze

Biegli lekarze sadowi uznali, iz ubezpieczony ze wzgledu na przebyty w (...)roku wypadek w pracy i bedacy jego
nastepstwem uraz kregostlupa wymagajacy leczenia operacyjnego oraz powodujacy duze dolegliwoéci bélowe nie jest
w stanie wykonywa¢ dotychczasowej pracy zawodowej i wymaga dalszego leczenia usprawniajacego. Ubezpieczony
doznal kompresyjnego zlamania trzonu (...). W czasie operacji wykonano stabilizacje na poziomie (...)i(...). Zlamany
trzon (...) (...) o obnizonej wysoko$ci klinowato znieksztalcony. W zwiazku przebytym urazem wnioskodawca jest
niezdolny do pracy na okres od (...)r. do (...)r.

Dowéd: opinia bieglych (k. (...) akt)



Organ rentowy wnidsl zastrzezenia do opinii podnoszac, iz schorzenie zwigzane z urazem kregostupa nie stanowi
przeciwwskazania do pracy biurowej Ubezpieczony w ocenie organu rentowego jest zdolny do wykonywania pracy
zgodnej z kwalifikacjami (vide k. (...) akt)

Biegli lekarze sadowi w opinii uzupelniajacej z dnia (...)r. wskazali, iz cze$ciowa niezdolno$¢ wnioskodawcy do pracy
wynika z utrzymujacych sie nadal znacznych dolegliwo$ci bolowych kregostupa, ktore utrudniaja chodzenie, stanie i
siedzenie. Ubezpieczony wymaga ciaglej zmiany pozycji ciala z powodu dolegliwo$ci bélowych. Okoliczno$é, ze pelni
funkcje dyrektora nie ma istotnego znaczenia poniewaz roéwniez na tym stanowisku wymagana jest pelna sprawnoéé
ruchowa. Ubezpieczony wymaga dalszego leczenia usprawniajacego, a istniejaca niezdolno$¢ do pracy jest zwiazana
z urazem kregostupa.

Dowéd: opinia uzupehiajaca (k. (...)akt)

Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych zakwestionowal takze opinie uzupelniajaca podnoszac, ze zlamanie kregu
(...)leczone operacyjnie, aktualnie bez nastepstw funkcjonalnych nie stanowi o niezdolno$ci badanego do pracy.
Zgltaszane dolegliwo$ci sa wynikiem choroby P., a zatem nie powoduja niezdolnosci do pracy w zwiazku z wypadkiem
przy pracy. W zwiagzku z powyzszym organ rentowy wnidst o dopuszczenie dowodu z opinii IT zespotu bieglych (vide
k. (...) akt)

Zgodnie z treScig przepisu art. 6 ust. 1 pkt. 6 ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002 roku o ubezpieczeniu spolecznym z
tytulu wypadkoéw przy pracy i choréb zawodowych ( Dz. U. z 2009 roku nr 167, poz. 1322) z tytulu wypadku przy pracy
przystuguje miedzy innymi renta z tytulu niezdolnosci do pracy dla ubezpieczonego, ktory stal sie niezdolny do pracy
wskutek wypadku przy pracy. Przepis ten wskazuje na dwie przestanki, od ktorych lacznego spelnienia uzaleznione
jest ustalenie prawa do $wiadczenia rentowego w zwiazku z wypadkiem przy pracy w postaci zaistnienia niezdolnosci
o pracy oraz zwigzku pomiedzy ta niezdolnoscia , a wypadkiem przy pracy. Dokonujac oceny w powyzszym zakresie
Sad uwzglednil wydang przez bieglych opinie w caloSci i uznal ja za wyczerpujaca poddajaca wszechstronnej
analizie stan zdrowia ubezpieczonego w odniesieniu do jego mozliwosci zawodowych. Opinia bieglych zostala
szczegdlowo uzasadniona, wnioski w niej zawarte nie nasuwaly watpliwoéci, co do ich trafnosSci. Biegli sa bowiem
do$wiadczonymi specjalistami z tych dziedzin medycyny, ktore odpowiadaly schorzeniom ubezpieczonego. Opinie
wydali po zapoznaniu sie z wszystkimi dokumentami leczenia przedlozonymi przez ubezpieczonego. Stanowisko
swoje fachowo, logicznie i wyczerpujaco uzasadnili, zatem brak bylo podstaw do dalszego prowadzenia postepowania
dowodowego w tym powolywania dowodu z opinii innego zespolu biegltych sadowych. Sad nie uwzglednil zarzutéw
pozwanego, bowiem nie zawieraly one istotnej merytorycznej treci.

Sad uwzgledniajac przedstawione w sprawie dowody, w tym w szczego6lnoSci opinie bieglych sadowych uznal, iz
ubezpieczony spelnia wszystkie warunki dla przyznania mu prawa do renty z tytulu cze$ciowej niezdolno$ci do pracy
w zwigzku z wypadkiem przy pracy na okres od dnia(...) r. do(...)r.

Z uwagi na powyzsze, Sad na podstawie art. 477'4 § 2 k.p.c. orzekl jak w sentencji.

Przedmiotem rozstrzygniecia pozostawato takze w niniejszej sprawie, czy organ rentowy w ramach swoich uprawnien
i kompetencji poczynil wszystkie mozliwe ustalenia faktyczne i wyjaénil wszystkie okolicznos$ci konieczne do wydania
decyzji. W zakresie tym Sad ustalil, iz Zaklad Ubezpieczen Spolecznych na etapie postepowania orzeczniczego
dysponowal odpowiednimi dowodami pozwalajacymi na ustalenie, ze wystepuje u badanej cze$ciowa niezdolno$é
do pracy. Wywiad zebrany od badanego przez Lekarza Orzecznika ZUS i Komisje Lekarska ZUS odpowiada swa
treScia danym zebranym przez bieglych lekarzy sadowych. Zespot specjalistbw powolanych przez Sad dysponowal
dokladnie tymi samymi dokumentami leczenia i wynikami badan, jakie stanowily podstawe wadliwego orzeczenia
Komisji Lekarskiej ZUS. W niniejszej sprawie niewatpliwe jest, ze zmiana decyzji w postepowaniu odwolawczym byta
uzasadniona ustaleniami faktycznymi, ktére powinny by¢ i byly znane organowi rentowemu. Opinia bieglych zostala
wydana w oparciu o dokladnie takie same dokumenty diagnostyczne jakimi dysponowat organ rentowy. Kliniczny stan
ubezpieczonego rowniez nie ulegl zmianie albowiem dane z wywiadu i badanie przedmiotowe nie wskazuja na to by



powdd w trakcie badania przez bieglych zglaszal inne dolegliwo$ci anizeli te, ktore znane byly lekarzom wchodzacym
w sklad Komisji Lekarskiej ZUS. Z uwagi na powyzsze w punkcie II wyroku stwierdzono, ze organ rentowy ponosi
odpowiedzialno$é¢ za nieustalenie ostatniej okoliczno$ci niezbednej do wydania decyzji, zgodnie z art. 118 ust 1a ustawy
emerytalne;j.

SSO Ewa Milczarek



