Sygn. akt VI U 1623/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 wrze$nia 2015 r.

Sad Okregowy w Bydgoszczy VI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy SSO Janusz Madej

Protokolant st. sekr. sgdowy Dorota Hanc

po rozpoznaniu w dniu 22 wrzeénia 2015 r. w Bydgoszczy na rozprawie
odwolania: C. K.

od decyzji: Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w B.

z dnia 13 maja 2014 r., znak: (...)

w sprawie: C. K.

przeciwko: Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzialowi w B.

o rente z tytulu calkowitej niezdolnoéci do pracy

I zmienia zaskarzona decyzje w ten sposob, iz przyznaje ubezpieczonemu C. K. prawo do renty z tytulu calkowitej
niezdolnoéci do pracy od 1 maja 2014 r. do 30 kwietnia 2017 r.;

IT stwierdza odpowiedzialno$¢ Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w B. za nieustalenie ostatniej okolicznoS$ci
niezbednej do wydania decyzji.
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UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 13 maja 2014 roku Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w B. po rozpoznaniu wniosku C. K.
z dnia 10 marca 2014 roku odmoéwil wnioskodawcy prawa do renty z tytutu catkowitej niezdolnoéci do pracy od
1 maja 2014 roku. W uzasadnieniu tej decyzji organ rentowy wskazal, iz orzeczeniem komisji lekarskiej ZUS z
dnia 8 maja 2014 roku ubezpieczony zostal uznany za czesciowo niezdolnego do pracy. W zwiazku z czym decyzja
odrebna z takze z dnia 13 maja 2014 roku organ rentowy przyznal ubezpieczonemu rente z tytulu czedciowej
niezdolnoéci do pracy. Odwolanie od tej decyzji wnidst ubezpieczony C. K. wskazujac na to, iz nie, nie wie czy
posiad..., stan zdrowia czyni go tylko czeSciowo niezdolnym do pracy. Na rozprawie ubezpieczony wnosil o zmiane
zaskarzonej decyzji i przyznania mu prawa do renty z tytulu calkowitej niezdolnosci do pracy. W odpowiedzi
na odwolanie organ rentowy wnosit o, o jego oddalenie powolujac argumentacje przedstawionga w uzasadnieniu
zaskarzonej decyzji. Sad Okregowy ustalil i rozwazyl co nastepuje. Ubezpieczony C. K. urodzony (...) byt uprawniony
do renty z tytulu calkowitej niezdolnosSci do pracy w okresie od 16 wrzeénia 2012 roku do 30 kwietnia 2014 roku.
W dniu 10 marca 2014 roku ubezpieczony C. K. zlozyl wniosek o przyznanie mu prawa do renty na dalszy okres.
Orzeczeniem z dnia 31 marca 2014 roku lekarz orzecznik ZUS ustalil, iz ubezpieczony jest calkowicie niezdolny
do pracy do 30 kwietnia 2017 roku, a w wyniku rozpoznania zarzutu wadliwo$ci tego orzeczenia komisja lekarska
ZUS orzeczeniem z dnia 8 maja 2014 roku ustalila, ze ubezpieczony nie jest calkowicie niezdolny do pracy, ze



jest cze$ciowo niezdolny do pracy do 30 kwietnia 2017 roku. Na orzeczeniu komisji lekarskiej z 8 maja 2014 roku
organ rentowy opart wydana decyzje z dnia 13 maja 2014 roku odmawiajgca przyznania ubezpieczonemu prawa
do renty z tytulu calkowitej niezdolnoéci do pracy. W toku postepowania dowodowego w celu zweryfikowania
stanowiska organu rentowego Sad Okregowy dopuscil dowod z opinii zespotu bieglych sadowych w skladzie: neurolog,
kardiolog, okulista, psychiatra i specjalista medycyny pracy. W orzeczeniu lekarskim z dnia 21 maja 2015 roku
biegli sadowi rozpoznali u ubezpieczonego przebyty udar moézgu z niedowladem polowicznym prawostronnym i
afazja ruchowo-czuciowa, organiczne zaburzenia afektu nastroju oraz funkcji poznawczych, nadciénienie tetnicze
IT stopnia i bole glowy objawowe. Po przeprowadzanych..., przeprowadzonych badaniach sadowo-lekarskich i
zapoznaniu sie z dokumentacja medyczng biegli sadowi ustalili, Ze stan zdrowia ubezpieczonego C. K. czyni go nadal
calkowicie niezdolnym do pracy okresowo. Przyczyna stwierdzonej catkowitej niezdolnosci do pracy zdaniem bieglych
jest przebyty udar mézgu z niedowladem polowicznym prawostronnym i afazja ruchowo-czuciowa, organiczne
zaburzenia afektu i nastroju oraz funkcji poznawczych, nadci$nienie tetnicze II stopnia, béle i zawroty glowy
objawowe. Biegli podkreslili, ze schorzenia te skutkuja u orzekanego bdlami i zawrotami glowy, zaburzeniami
mowy, oslabieniem sile mie$cio..., mie§niowej koficzyn po pra..., po stronie prawej, zaburzeniami nastroju i napedu,
postepujacymi zaburzeniami pamieci, spowolnieniem psychoruchowym. Zdaniem bieglych schorzenia te powoduja
znaczne upo$ledzenie sprawnoéci psychofizycznej ustroju i calkowita niezdolno$é do pracy w okresie do 30 kwietnia
2017 roku. Biegli wskazali we wnioskach, iz calkowita niezdolno$é do pracy istnieje nadal od daty zgodnej z
orzeczeniem lekarza orzecznika ZUS z dnia 31 marca 2014 roku to jest od 1 maja 2014 roku. Stan zdrowia
ubezpieczonego nie ulegl istotnej poprawie, calkowita niezdolno$¢ do pracy ma charakter okresowy z powodu
mozliwo$ci poprawy stanu zdrowia po zastosowanym leczeniu specjalistycznym. Ponadto biegli wskazali, ze do oceny
stanu zdrowia i uznania catkowitej niezdolnosci do pracy za podstawe mieli te same dowody, ktérymi dysponowal
organ rentowy w postepowaniu administracyjnym. Podzielili oni orzeczenie lekarza orzecznika ZUS z dnia 31 marca
2014 roku, nie zgodzili sie natomiast z orzeczeniem komisji lekarskiej ZUS z dnia 8 maja 2014 roku z powodu
wiekszego nasilenia dolegliwo$ci w przebiegu istniejacych u orzekanego schorzen, ktére nadal powoduja istotne
uposledzenie sprawnosci ustroju i zdolnos$ci do zatrudnienia. Tak opinia bieglego na karcie trzy..., 151 16 akt sprawy.
Zastrzezenia do tej opinii wniost w piSmie procesowym z dnia 17 lipca 2015 roku organ rentowy, pismo karta 26 akt
sprawy, powolujac sie na stanowisko przewodniczacego komisji lekarskiej ZUS o..., pelnomocnik organu rentowego
wskazal, iz nie akceptuje opinii bieglych poniewaz biegly neurolog stwierdzil niedowlad polowiczny prawostronny o
niewielkim nasileniu, préby m6zdzkowe w normie, biegly psychiatra potwierdza zaburzenia mowy w postaci jagkania,
nastro6j nieco obnizony, afekt stepialy bez cech ostrej psychopatologii. W badaniu psychologicznym MMSE ustalono
24 punkty czyli zaburzenia poznawcze bez otepienia, a biegly kardiolog w opisie badania przedmiotowego uznal, ze
stan ogo6lny phuca i serce oshuchowo bez zmian RR 160/80. Biegly okulista nie stwierdzil niedowidzenia polowicznego
vod rowne 08, vos rowne 09. Czytaniem organu rentowego opisywane przez bieglych odchylenia od normy w stanie
psychofizycznym ubezpieczonego uposledzaja jego funkcjonowanie, ale stopien nasilenia nie uzasadnia orzeczenia
o calkowitej niezdolno$ci do pracy. Powolujgc sie na powyzsze ostrzezenia organ rentowy wnosil o dopuszczenie
dowodu z opinii uzupelniajacej po zapoznaniu sie bieglych z zastrzezeniami ZUS, a w przypadku nieuwzglednienia
tego wniosku o oddalenie odwolania. W ocenie Sadu Okregowego zebrany w sprawie material dowodowy wysta...,
wystarczal do wydania merytorycznego rozstrzygniecia w sprawie i nie bylo podstaw wbrew wnioskowi organu
rentowego do kontynuowania postepowania dowodowego. Przede wszystkim podkresli¢ nalezy, iz biegli sadowi
orzekali w sprawie wydajac opinie na podstawie posiadanej specjalistycznej wiedzy. W spos6b kompleksowy ocenili
oni stan zdrowia ubezpieczonego na podstawie zar6wno badania pacjenta ubezpieczonego jak i zebranej w sprawie
dokumentacji lekarskiej. Wyjasnili w sposob przekonujacy, logiczny i niezawierajacy przed..., sprzecznosci, iz
przebyty udar mézgu z niedowladem polowicznym prawostronnym i afazja ruchowa, ruchowo-czuciowa, organiczne
zaburzenia afektu i nastroju oraz funkeji poznawczych dodatkowo z nadci$énieniem tetniczym II stopnia, bélami i
zawrotami glowy objawowymi powoduja takie skutki u ubezpieczonego jak bole i zawroty glowy, zaburzenia mowy,
oslabienie sily mieSniowej koniczyn po stranie, po stronie prawej, zaburzenia nastroju i napedu z postepujacymi
zaburzeniami pamieci i spowolnieniem psychoruchowym. W ocenie Sadu Okregowego zastrzezenia organu rentowego
koncentrowaly sie tylko na wybiorczym przywolywaniu w, opisu badan specjalistow, natomiast pomijaly te istotne
dla rozstrzygniecia sprawy ustalenia bieglych sadowych co do skutkow jakie schorzenia, na ktore cierpi ubezpieczony
zdiagnozowane u niego przez bieglych sagdowych takze przez bieglych sadowych wywoluja dla jego zdolnos$ci do pracy



zgodnej z poziomem posiadanych kwalifikacji zawodowych. Dlatego Sad Okregowy uznal, iz orzeczenie, orzeczenie
bieglych sadowych i ustalenia zasluguja na pelng aprobate, sa wiarygodne gdyz zostaly logicznie i przekonujaco
uzasadnione. Dodatkowo podkresli¢ nalezy, ze takze lekarz orzecznik orzekajacy w niniejszej sprawie na skutek
rozpoznawanego wniosku o §wiadczenie takze ustalil catkowita niezdolnoé¢ do pracy ubezpieczonego na dalszy okres
do 30 kwietnia 2017 roku. Dlatego Sad Okregowy oparl swoje orzeczenie na wydanej w sprawie opinii zespotu biegltych
sadowych uznajac, iz stanowi ona podstawe do dokonania ustalenia, iz ubezpieczony jest calkowicie niezdolny do
pracy na dalszy okres do 30 kwietnia 2017 roku. Zgodnie z artykulem 12-stym ustepem 1-szym Ustawy z dnia 17
grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych tekst jednolity Dziennik Ustaw
z 2015 roku pozycja 748 cze..., calkowicie niezdolna do pracy jest osoba, ktéra utracila zdolno$¢ do wykonywania
jakiejkolwiek pracy, ustep 2-gi artykulu 12-stego, us..., zgodnie z ustepem 1-szym tego przepisu niezdolna do pracy
w rozumieniu Ustawy jest osoba, ktéra catkowicie lub czeSciowo utracila zdolnoé¢ do pracy zarobkowej z powodu
naruszenia sprawnosci organizmu i nie rokuje odzyskania zdolnoéci do pracy po przekwalifikowaniu. Artykul 13-
sty ustep 1-szy wskazuje z kolei, Ze przy ocenie stopnia nie..., i przyw..., i przewidywanego okresu niezdolnosci
do pracy oraz rokowania co do odzyskania zdolnoSci do pracy uwzglednia sie po pierwsze stopien naruszenia
sprawnoé$ci organizmu oraz mozliwo$ci przywrocenia niezbednej sprawnos$ci w drodze leczenia i rehabilitacji i po
drugie mozliwo$¢ wykonywania dotychczasowej pracy lub podjecia innej pracy oraz celowosé¢ przekwalifikowania
zawodowego biorac pod uwage rodzaj i charakter dotychczas wykonywanej pracy, poziom wyksztalcenia, wiek
i predyspozycje psychofizyczne. Biegli sadowi nie dostrzegali mozliwosci przekwalifikowania ubezpieczonego z
uwagi takze na posiadane przez niego wcze$niej jednorodne kwalifikacje zawodowe, jak réwniez obecny wiek
ubezpieczonego 62 lata. Natomiast skoro ubezpieczony zdaniem Sadu jest catkowicie niezdolny do pracy w okresie,
na ktory niezdolno$é te orzekli biegli sadowi to zaskarzona decyzja na podstawie artykulu 477 ze znaczkiem 14
paragraf 2 Kodeksu postepowania cywilnego w zwigzku z artykulem 57-mym i 58-mym oraz 12-stym i 13-stym
Ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych podlegala zmianie i dlatego Sad Okregowy
orzekl jak w punkcie 1-szym wyroku. Z uwagi na to, iz biegli sagdowi w..., wskazali w swojej opinii, iz opierali
sie na tym samym materiale dowodowym, ktory dysponowal, ktérym dysponowal organ rentowy w postepowaniu
administracyjnym na etapie postepowania przedsadowego Sad Okregowy w punkcie 2-gim wyroku stwierdzil
odpowiedzialnoé¢ Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w B. za nieustalenie ostatniej okolicznoS$ci niezbednej
do wydania decyzji. Rozstrzygniecie w tym zakresie Sad Okregowy opart na artykule 118-tym ustep 2a Ustawy o
emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczeni Spolecznych uznajac, iz organ rentowy ponosi odpowiedzialno$c¢ za
wadliwe orzeczenie komisji lekarskiej ZUS, ktére nastepnie stanowilo podstawe wydania zaskarzonej decyzji, ktorej
wadliwo$¢ potwierdzona zostala zebranym w sprawie materialem dowodowym. Na tym wygloszenie uzasadnienia
zakonczono. (...)
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