Sygn. akt VI U 2356/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 marca 2016 1.

Sad Okregowy w Bydgoszczy VI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy SSO Janusz Madej

Protokolant st. sekr. sgdowy Dorota Hanc

po rozpoznaniu w dniu 8 marca 2016 r. w Bydgoszczy na rozprawie
odwolania A. K.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w B.

z dnia 22 sierpnia 2014 r., znak: (...)

w sprawie: A. K.

przeciwko: Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzialowi w B.

o rente z tytulu niezdolnoéci do pracy

I zmienia zaskarzona decyzje w ten sposob, ze przyznaje ubezpieczonemu A. K. prawo do renty z tytulu cze$ciowej
niezdolno$ci do pracy od 1 sierpnia 2014 r. do 31 lipca 2016 1. ;

IT stwierdza odpowiedzialno$¢ Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w B. za nieustalenie ostatniej okolicznoS$ci
niezbednej do wydania decyzji.
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UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 22 sierpnia 2014 roku Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w B. po rozpatrzeniu wniosku A.
K. z dnia 4 lipca 2014 roku odmoéwil przyznania wnioskodawcy prawa do renty z tytulu niezdolnosci do pracy od
1 sierpnia 2014 roku. W uzasadnieniu tej decyzji organ rentowy powolal sie na orzeczenie komisji lekarskiej ZUS
z dnia 19 sierpnia 2014 roku, w ktérym wnioskodawca ubezpieczony nie zostal uznany za niezdolnego do pracy.
Odwolanie od tej decyzji wniost ubezpieczony A. K.. Z tresci uzasadnienia odwolania wynikalo, iz ubezpieczony
nie zgadzal sie z decyzja odmawiajaca mu przyznania prawa do renty na dalszy okres. Zdaniem ubezpieczonego
w sytuacji, gdy ma on skonczone 61 lat i w dalszym ciggu ma boéle w klatce piersiowej i zadyszke, to nie moze
pracowa¢ fizycznie. Ubezpieczony twierdzil, iz szybko meczy sie na przyklad przy wchodzeniu po schodach, a co
dopiero przy pracy fizycznej. W dalszym ciagu dretwieja mu rece, tak jak przed zawalem i nie czuje sie zdolny do
pracy, gdyz obawia sie, ze bedzie mial drugi zawal. W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnosil o jego oddalenie
powolujgc argumentacje przedstawiona w uzasadnieniu zaskarzonej decyzji. Sad Okregowy ustalil i rozwazyt co
nastepuje. Ubezpieczony A. K. w okresie od 1 maja 2009 roku do 31 lipca 2014 roku uprawniony byl do renty z
tytulu czeSciowej niezdolnosci do pracy. Ubezpieczony urodzil sie (...), a w okresie swojej aktywnos$ci zawodowej
wykonywal prace ladowacza spinacza oraz starszego ladowacza, jak rowniez przygotowawcza wyrobdw hutniczych
w (...) B. w Spolce Akeyjnej w B. w okresie od 10 listopada 1975 roku do 31 maja 1987 roku. Nastepnie pracowal



jako §lusarz w Zakladzie (...) z (...) magister inzynier R. B. w B. od 13 sierpnia 1987 roku do 5 czerwca 1988 roku.
Nastepnie prowadzil wlasna dzialalno$¢ gospodarcza Swiadczac ushtugi, jako operator koparki w latach 1988-2001,
a nastepnie byt zatrudniony, jako operator koparko-spycharki w Przedsiebiorstwie (...) Spolce z ograniczong
odpowiedzialnoécig w B. od 1 sierpnia 2001 roku do 2 wrzesnia 2008 roku. W dniu 4 lipca 2014 roku ubezpieczony
zlozyt wniosek o przyznanie mu renty z tytulu niezdolnoSci do pracy na dalszy okres. Orzeczeniem z dnia 29
lipca 2014 roku lekarz orzecznik ZUS ustalil, iz ubezpieczony jest cze$ciowo niezdolny do pracy do 31 lipca 2016
roku. W wyniku zgloszenia zarzutu wadliwosSci tego orzeczenia orzekala w sprawie komisja lekarska ZUS, ktéra
orzeczeniem z dnia 19 sierpnia 2014 roku ustalila, iz, iz ubezpieczony nie jest niezdolny do pracy. Orzeczenie komisji
lekarskiej ZUS stanowilo podstawe dla organu rentowego do wydania zaskarzonej decyzji z dnia 22 lipca 2014
roku. W celu zweryfikowania stanowiska organu rentowego przedstawionego w zaskarzonej decyzji i opartego na
orzeczeniu komisji lekarskiej ZUS Sad Okregowy dopuscit dowdd z zespolu bieglych sadowych o specjalno$ciach
medycyna przemyslowa, kardiologia i neurologia. Biegli sadowi w opinii z dnia 8 lipca 2015 roku, karta 26 i 27 akt
sprawy, rozpoznali u ubezpieczonego przewlekla chorobe niedokrwienng serca, przebyty zawal serca STEMI $ciany
przedniobocznej leczony PCI LAD w marcu 2008 roku, miokardiopatie niedokrwienna nadci$nieniowa drugiego na
trzeciego stopnia wedlug NYHA, chorobe zwyrodnieniowa kregostupa, przewlekly zespét bolowy ledZzwiowo krz...,
krzyzowy objawowy z zaostrzeniami. Na podstawie przeprowadzonych badan sagdowo-lekarskich i po zapoznaniu sie
z dokumentacja lekarska zawarta w aktach sprawy i w z..., aktach Zakladu Ubezpieczen Spotecznych oraz dostarczona
przez badanego powolany w sprawie zespo6l bieglych ustalil, iz stan zdrowia ubezpieczonego upo$ledza sprawnosé
organizmu, jego organizmu w stopniu powodujacym nadal okresowa cze$ciowa niezdolnoé¢ do pracy zgodnej z
poziomem posiadanych kwalifikacji. Zdaniem bieglych sadowych ubezpieczony z przewlekla choroba niedokrwienng
serca po leczeniu angioplastyka wiencowa w 2008 i w 2012 roku, z miokardiopatia niedokrwienng nadci$nieniowg
w okresie niewydolnoéci serca drugiego na trzeciego stopnia NYHA z nadci$nieniem tetniczym jest nadal okresowo
cze$ciowo niezdolny do pracy. Wspdlistot..., wspolistnieje tez u ubezpieczonego przewlekly objawowy zespdl bélowy
kregostupa ledZzwiowo-krzyzowego przebiegajacy z zaostrzeniami. Przeciwskazana jest praca fizyczna z dzwiganiem i
w wymuszonej pozycji ciala. Zdaniem bieglych sadowych badany jest nadal okresowo czeSciowo niezdolny do pracy
zgodnej z poziomem posiadanych kwalifikacji od daty ustania poprzednich §wiadczen, to jest od 1 sierpnia 2014 roku
na okres dalszy dwoch lat do lipca 2016 roku, a przyczyna jest schorzenie ukladu krazenia i ukladu kostno-stawowego.
Biegli sadowi wskazali, ze w stanie zdrowia ubezpieczonego nie zaobserwowali poprawy, zgodzili sie z orzeczeniem
lekarza orzecznika ZUS, nie zgodzili sie z orzeczeniem komisji lekarskiej ZUS. Dysponowali, jak wskazali, tymi samymi
dowodami co organ rentowy. Zastrzezenia do tej opinii zglosil w piSmie procesowym z dnia 17 sierpnia 2015 roku, karta
38 akt sprawy, pelnomocnik organu rentowego. Powolujgc sie na stanowisko przewodniczacego komisji lekarskiej
ZUS pelnomocnik organu rentowego podnosil, iz choroba niedokrwienna serca zaopatrzona leczeniem angioplastyka
bez istotnego uszkodzenia mie$nia sercowego po przebytym zawale serca, co potwierdza badanie echo serca z 29 maja
2014 roku EF 69 procent, prawidlowa wielkoé¢ i proporcja jam serca, jedynie nieznaczna hipokineza koniuszka ws...,
przecza rozpoznanej przez bieglych niewydolnoSci krazenia NYHA drugiego na trzeci stopien jedynie na podstawie
subiektywnego wywiadu od ubezpieczonego. Zdaniem organu rentowego biegli nie wykazali obiektywnych dowodow
niewydolnos$ci krazenia NYHA drugiego na trzeciego stopnia, a z ich badania przedmiotowego wynika nad polami
plucnymi szmer pecherzykowy, nie wykazano cech zastoju nad plucami, obrzekéw, tony serca czyste, nadci$nienie
tetnicze u ubezpieczonego jest dobrze kontrolowane, w badaniu bieglych RR 120/70 prawidlowy. Brak zatem
uzasadnienia do orzekania dtugotrwalej niezdolnos$ci do pracy. Organ rentowy wnosil w zwigzku z tym o dopuszczenie
dowodu z opinii uzupelniajacej po zapoznaniu sie bieglych z zastrzezeniami ZUS, a w przypadku nieuwzglednienia
tego wniosku o oddalenie odwolania. Biegli sadowi w opinii uzupekiajgcej z dnia 7 pazdziernika 2015 roku,
karta 46 akt sprawy, wskazali, ze wprawdzie badania echo serca z dnia 29 maja 2014 roku wskazuje na nieduze
zaburzenia odcinkowej kurczlew..., kurczliwo$ci lewej komory, to jednak w badaniu podmiotowym zebranym przez
bieglych powdd zglaszal bole stenokardialne i dusznoéci, co stoi w sprzecznos$ci z badaniem przedmiotowym komisji
lekarskiej ZUS. Zdaniem bieglych sadowych powyzsze nie pozwala na wykonywanie pracy fizycznej z dzwiganiem na
stanowiskach dotgd wykonywanych, a wiec zgodnej z poziomem posiadanych kwalifikacji. Biegli nadmieniali, iz juz
w 2012 roku w oddziale kardiologii rozpoznano dusznice bolesng drugiego na trzeci stopien CCS, karta 9 akt, Zakladu
Ubezpieczen Spolecznych, stad i ich opinia nie ulega zmianie. Zastrzezenia do opinii uzupelniajacej zglosilt w imieniu
organu rentowego jego pelnomocnik procesowy w piSmie procesowym z dnia 7 grudnia 2012 roku. Pelnomocnik



organu rentowego wskazywal, ze przewodniczacy komisji lekarskiej ZUS nie akceptuje opinii bieglych i podtrzymuje
dotychczasowe stanowisko co do braku obiektywnych dowodéw rozpoznanej przez bieglych niewydolno$ci krazenia
NYHA drugiego na trzeci stopien. Brak udokumentowania dolegliwo$ci dlawicowych w klacie CCS 3 w obecnym
czasie, brak tez podjetej diagnostyki w kierunku niestabilno$ci wiencowej, brak skierowania na przyktad na korono...,
koronarografie co po..., poddaje w watpliwo$¢ istnienie tak nasilonych dolegliwosci dtawicowych. Organ rentowy
wnosil o dopuszczenie opinii z drugiego zespolu bieglych lekarzy sagdowych, a w przypadku nieuwzglednienia tego
wniosku o oddalenie odwolania. Sad Okregowy...
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Na rozprawie dopuscil dowody z przestuchania bieglych sadowych. Biegli sadowi w szczego6lnosci biegly kardiolog
podtrzymal swoja dotychczasowa opinie. Dostrzegal u ubezpieczonego potencjalne niebezpieczenstwo nawrotu
zaostrzenia dlawicy piersiowej w przypadku pracy fizycznej ladowacza, spawacza, czy operatora koparki badz slu...,
Slusarza. Przeciwwskazane jest dla ubezpieczonego praca zmianowa, w tym nocna. Natomiast, jesli chodzi o biegltego
sadowego o neurologa T. S. to biegly ten takze podtrzymal swoja opinie stwierdzajac jedynie, ze samoistnie schorzenie
neurologicznie nie czyni ubezpieczonego czesciowo niezdolnym do pracy na podstawie przedlozonej dokumentacji
i przeprowadzonego badania pacjenta przez bieglych sadowych. Ponadto biegly kardiolog wyjasnil, ze nie moze
narazac ubezpieczonego na dalsze niebezpieczenstwo zwigzane z kolejnym zawalem serca w wypadku wykonywania
pracy zgodnej z jego kwalifikacjami. Dokonujac subsumpcji wlagciwych przepisow prawa materialnego do ustalonego
w sprawie stanu faktycznego Sad Okregowy w pierwszej kolejnosci stwierdza, iz na podstawie dowodu z opinii
bieglych sadowych i ich ustnych wyjasnien pisemnych opinii na rozprawie ustalil, iz ubezpieczony jest nadal
czes$ciowo niezdolny do pracy zgodnej z poziomem posiadanych kwalifikacji zawodowych na okres orzeczony w opinii
biegltych sadowych od 1 sierpnia 2014 roku do 31 lipca 2016 roku. W szczego6lnoSci Sad Okregowy wskazuje, iz
ubezpieczony wykonywal prace z przewagg wysitku fizycznego na stanowisku ladowacz, spinacz, starszy ladowacz,
czy przygotowywacz wyrobow hutniczych, §lusarz, czy tez prace wymagajaca szczegoblnej koncentracji i narazajacej
z tego powodu na oddzialywanie stres6w na stanowisku operatora koparki, czy operatora koparko-spycharki. Biegli
sadowi wskazali, ze przeciwwskazana jest dla ubezpieczonego praca wymagajaca miedzy innymi wymuszonej pozycji,
a taka praca wykonywana jest przez niego na stanowiskach operatora koparki, czy operatora koparko-spycharki.
Jak rowniez przeciwwskazana jest praca zwigzana z dzwiganiem ciezaréw, a niewatpliwie taka prace ubezpieczony
wykonywal na stanowisku ladowacza, starszego ladowacza, czy przygotowywacza wyrobéw hutniczych. Takze w
pozycji wymuszonej ubezpieczony pracowal na stanowisku Slusarza. Odnoszac sie do zastrzezen organu rentowego
Sad Okregowy wskazuje, iz zastrzezenia te oparte byly na ocenie jednego badania, ECHA serca z 29 maja 2014 roku z
frakcja EF 69 procent, ale biegli sagdowi wskazali, iz ubezpieczonego nie mozna naraza¢ po przebyciu dwoch zawalow
miednia sercowego, po przebyciu jednego zawalu mieénia sercowego i po dwukrotnym leczeniu ambioplastyka w
2008 i w 2012 roku na wykonywanie pracy przeciwwskazanej dla niego ze wzgledu na stan zdrowia. Biegli sadowi
ocenili stan zdrowia ubezpieczonego kompleksowo wskazujac, iz przyczyng dalszej czeSciowej niezdolno$ci do pracy sg
lacznie przyczyny ukladu krazenia i usta..., i ukladu kostno-stawowego. OczywiScie zasadnicza przyczyna niezdolnosSci
do pracy jest schorzenie kardiologiczne ubezpieczonego zdiagnozowane przez bieglych w pisemnych opiniach, w
ktoérych ubez..., biegli sadowi, jak rowniez w ustnych wyjaénieniach na rozprawie wskazali wplyw tych, tego schorzenia
kardiologicznego, istotny wplyw na ograniczenie zdolno$ci do wykonywania przez ubezpieczonego pracy zgodnej z
poziomem posiadanych kwalifikacji zawodowych na wyzej wskazanych stanowiskach z przeciwwskazaniem do pracy
wyma..., fizycznej wymagajacej dzwigania ciezaréw, wymagajacej pozycji wymuszonej oraz narazajacej na stresy i
wymagajacej szczegdlnej koncentracji przy obstludze koparki, czy koparko-spycharki. Zdaniem Sadu Okregowego
opinia bieglych sadowych wraz z ustnymi wyjasnieniami bieglych na rozprawie miala taka moc dowodowa, ktéra
i wiarygodno$¢, ktore pozwalaly na wydanie w sprawie merytorycznego rozstrzygniecia co do dalszej niezdolnoéci
ubezpieczonego do pracy zgodnej z poziomem posiadanych kwalifikacji zawodowych. Nie bylo w zwiazku z tym
w ocenie Sadu Okregowego potrzeby kontynuowania postepowania dowodowego poprzez dopuszczenie dowodu z
opinii kolejnego zespotu bieglych sadowych, w szczegdlnosci drugiego kardiologa. Zgodnie z artykulem 57 ustepem
1 Ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych - tekst
jednolity Dziennik Ustaw z 2015 roku pozycja 748 z p6zniejszymi zmianami - renta z tytulu niezdolno$ci do pracy



przystuguje ubezpieczonemu, ktory spekit lacznie nastepujace warunki: miedzy innymi jest niezdolny do pracy.
Pozostale warunki nabycia prawa do doch..., spornego miedzy stronami $wiadczenia byly uznawane przez organ
rentowy za spelnione przez ubezpieczonego. Sporna byla kwestia niezdolnoéci do pracy. Sad Okregowy wskazuje,
iz zgodnie z artykulem 12 i 13 powolanej Ustawy emerytalno-rentowej niezdolng do pracy w rozumieniu Ustawy
jest osoba, ktéra calkowicie lub cze$ciowo utracila zdolno$é do pracy zarobkowej z powodu naruszenia sprawnosci
organizmu i nie rokuje odzyskania zdolnoSci do pracy po przekwalifikowaniu. Calkowicie niezdolng do pracy jest
osoba, ktora utracita zdolno$é do wykonywania jakiejkolwiek pracy, a cze$ciowo niezdolna do pracy jest osoba, ktéra
w znacznym stopniu utracita zdolno$é¢ do pracy zgodnej z poziomem posiadanych kwalifikacji. Przy ocenie stopnia i
przewidywanego okresu niezdolnoS$ci do pracy oraz rokowania co do odzyskania zdolnoéci do pracy, uwzglednia sie
zgodnie z artykulem 13 ustepem 1 Ustawy. Po pierwsze, stopien naruszenia sprawnos$ci organizmu oraz mozliwosci
przywrocenia niezbednej sprawnosci w drodze leczenia i rehabilitacji. Po drugi..., po drugie, mozliwo$¢é wykonywania
dotychczasowej pracy lub podjecia innej pracy oraz celowo$é przekwalifikowania zawodowego biorac pod uwage
rodzaj i charakter dotychczas wykonywanej pracy, poziom wyksztalcenia, wiek i predyspozycje psycho-fizyczne.
W ocenie Sadu Okregowego biegli sadowi powolanego w sprawie dwuosobowego zespolu, trzyosobowego zespolu
wlacznie ze specjalista medycyny pracy w sposéb rzetelny i obiektywny w ujeciu merytorycznym ocenili stan zdrowia
ubezpieczonego z punktu widzenia mozliwo$ci wykonywania przez niego dotychczasowej pracy. Biegli oceniali tutaj
takze fakt, iz ubezpieczony wykonywal prace z przewaga wysitku fizycznego na wyzej wskazanych stanowiskach,
ze byla to praca, ktéra obecnie takze jest przeciwwskazana do wykonywania przez niego. Dlatego na podstawie
artykulu 477 ze znaczkiem 14 paragraf 2 Kodeksu postepowania cywilnego w zwigzku z powolanymi przepisami prawa
materialnego, w szczego6lnosci Ustawy emerytalno-rentowej Sad Okregowy zmienil zaskarzong decyzje i orzek! jak
w punkcie pierwszym wyroku. W punkcie drugim wyroku Sad stwierdzil odpowiedzialno$¢ organu rentowego za
nieustalenie ostatniej okolicznoéci niezbednej do wydania decyzji, albowiem biegli sadowi dysponowali tym samym
materialem medycznym, ktory, ktorym dysponowali lekarze orzecznicy ZUS orzekajacy w ramach komisji lekarskiej
ZUS. W koncowej czeéci niniejszych rozwazan wskazac jeszcze nalezy, iz tak jak podkreslal to biegly sadowy kardiolog
zaré6wno lekarz leczacy, jak i dokumentacja lecznicza znajdujaca sie w aktach sprawy potwierdzaly wystepowanie
u ubezpieczonego dusznicy bolesnej, na przyklad karta informacyjna z 10 maja 2012 roku, karta 9 dokumentacji
lekarskiej ZUS. I takze lekarz orzecznik ZUS opiniujac w sprawie, wydajac opinie z 29 lipca 2014 roku na karcie 10
stwierdzil, ze badany, u badanego wystepuja dusznosci, ze szybko sie meczy i wystepuja bdle zamostkowe. Organ
rentowy, zatem pomingl powyzsze istotne okoliczno$ci sprawy i dlatego powinien ponie$¢ takze odpowiedzialnosé
za nieustalenie ostatniej okoliczno$ci niezbednej do wydania wlasciwej decyzji. Ponosi odpowiedzialno$é za wadliwe
orzeczenie komisji lekarskiej ZUS. Na tym wygloszenie uzasadnienia zakonczono.



