Sygn. akt VI U 141/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 maja 2016 .

Sad Okregowy w Bydgoszczy VI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy SSO Janusz Madej

Protokolant st. sekr. sgdowy Dorota Hanc

po rozpoznaniu w dniu 5 maja 2016 r. w Bydgoszczy na rozprawie
odwolan H. T.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w B. :

- z dnia 27 pazdziernika 2014 r. znak: (...)

- z dnia 30 pazdziernika 2014 r. znak: (...);

- z dnia 6 listopada 2014 r. znak: (...);

- z dnia 15 grudnia 2014 r. znak: (...)

- z dnia 23 grudnia 2014 r. znak: (...)

- z dnia 19 stycznia 2015 r. znak: (...);

- z dnia 21 stycznia 2015 r. znak: (...)

w sprawach: H. T.

przeciwko: Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzialowi w B.

o ponowne ustalenie kapitalu poczatkowego i przeliczenie emerytury

I zmienia decyzje Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w B. z dnia 27 pazdziernika 2014 r., 30 pazdziernika
2014r., 15 grudnia 2014 r. oraz z dnia 19 stycznia 2015 r. ( dotyczace ustalenia kapitalu poczatkowego oraz ponownego
ustalenia kapitatu poczatkowego ), jak réwniez decyzje z dnia 6 listopada 2014 r., 23 grudnia 2014 r. i 21 stycznia 2015
r. ( dotyczace przyznania emerytury i jej przeliczenia ) w ten sposob, iz zobowiazuje Zaklad Ubezpieczen Spolecznych
Oddziat w B. do uwzglednienia dodatkowo ( oprdcz dotychczas uwzglednionych ) przy obliczaniu podstawy kapitalu

poczatkowego ubezpieczonego H. T. jego wynagrodzen :
- w roku 1974 w wysokoSci 38 506 zl;

- w roku 1975 w wysokoéci 27 717 zl 55 gr;

- w roku 1976 w wysokoSci 42 243 zt 30 gr;

- w roku 1977 w wysokosci 5 100 zk;



oraz do uwzglednienia powyzszych wynagrodzen przy przyznaniu i przeliczeniu emerytury — od dnia (...)r.,

IT nie stwierdza odpowiedzialno$ci Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w B. za nieustalenie ostatniej
okolicznosci niezbednej do wydania decyzji.
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UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 6 listopada 2014 r., znak: (...)Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B., po rozpatrzeniu wniosku
ubezpieczonego H. T. zdnia 15 wrze$nia 2014 r. r., przyznal ubezpieczonemu emeryture od (...), tj. od osiggniecia wieku
emerytalnego. Do ustalenia podstawy emerytury przyjeto przecietng podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenia
spoteczne z 20 lat kalendarzowych wybranych z calego okresu ubezpieczenia od 1971 r. do 2013 r. Wskaznik
wysoko$ci podstawy wymiaru wyniost 64,31%. Podstawa wymiaru obliczona przez pomnozenie wskaznika wysokoSci
podstawy wymiaru 64,31% przez kwote bazowa 3191,93 zt wyniosla 2052,73 z}l. Do ustalenia wysokoSci emerytury
Zaklad Ubezpieczen Spotecznych uwzglednil okresy skladkowe w wymiarze: 40 lat, 1 miesiaca i 3 dni oraz okresy
nieskltadkowe w wymiarze: 6 miesiecy i 28 dni.

Decyzja z dnia 27 pazdziernika 2014 r., znak: (...), Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B., ustalil
ubezpieczonemu kapital poczatkowy na dzien 1 stycznia 1999 r. w wysokoSci 91.481,39 zlotych. Do obliczenia
podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego oraz obliczenia wskaznika wysoko$ci tej podstawy organ rentowy przyjal
przecietna podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie spoleczne z 20 lat kalendarzowych wybranych z calego okresu
ubezpieczenia. Wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego wyniost 49,72%.

Decyzja z dnia 30 pazdziernika 2014 r., znak: (...), Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B., ponownie ustalil
ubezpieczonemu kapital poczatkowy na dzien 1 stycznia 1999 r. w wysokoSci 93.960,13 zlotych. Do obliczenia
podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego oraz obliczenia wskaznika wysokoSci tej podstawy organ rentowy przyjat
przecietna podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie spoteczne z 20 lat kalendarzowych wybranych z calego okresu
ubezpieczenia. Wskaznik wysokos$ci podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego wyniost 52,73%.

Odwolanie od powyzszych decyzji zlozyl ubezpieczony H. T., podnoszac, iz w decyzji z dnia 27 paZzdziernika 2014
r. organ rentowy nie uwzglednil okreséw od 2 czerwca 1975 r. do 15 lutego 1977 r. z dochodem w wysoko$ci
75.060,85 zlotych, i okreséw od 16 lutego 1977 do 29.02.1980 r. z dochodem w wysokosci 221.085.00 zlotych z
powodu, iz ,,w legitymacji ubezpieczeniowej brak pieczatki obok daty ustania zatrudnienia”. Organ nie uwzglednil
rowniez dochodu w kwocie 38.506.00 zlotych z 1974 r. z powodu, iz ,obok wpisu w legitymacji brak pieczatki
zakladu pracy" a takze okresu zatrudnienia i dochodu w okresie od 1 marca 1980 r. do 31 lipca 1982 r. z dochodem,
co najmniej 191.490,00 zlotych bez uwzglednienia premii i dodatkoéw okre$lonych w UZP z grudnia 1974 r. oraz
odprawy w wysokoSci 6-miesiecznego wynagrodzenia tj. w wysoko$ci, co najmniej 41.730,00 zlotych bez podania
przyczyny. Ubezpieczony zakwestionowal réwniez decyzje z dnia 30 pazdziernika 2014 r., podnoszac, iz organ rentowy
nie uwzglednil ponownie jego okreséw zatrudnienia i otrzymanego wyzej wynagrodzenia, bez podania przyczyny.
Zdaniem ubezpieczonego decyzje ZUS sa krzywdzace, poniewaz jedynym powodem nieuwzglednienia okresow i
dochodu byt brak pieczatki w legitymacji ubezpieczeniowej. Ubezpieczony powolal sie na rozporzadzenie Rady
Ministréw z dnia 6 pazdziernika 1959 r. w sprawie legitymacji ubezpieczeniowych, ktére nakladalo w § 3 ust.1 pkt. 4 na
zaklad pracy obowigzek ,dokonywania wpisow do legitymacji ubezpieczeniowych w sposob i terminach wskazanych
w instrukeji Centralnej Rady Zwiazkéw Zawodowych, natomiast zgodnie z par. 6 pkt. 3 tegoz rozporzadzenia
~Pracownik obowigzany byt: przedstawi¢ legitymacje ubezpieczeniowa zakladowi pracy dla dokonywania wpisow ".
Zdaniem ubezpieczonego z powyzszego jednoznacznie wynika, ze obowigzek prawidlowego wypehiania legitymacji
ubezpieczeniowej spoczywal na zakladzie pracy. Ubezpieczony wskazal, ze w przedlozonej Zakladowi Ubezpieczen
Spolecznych legitymacji ubezpieczeniowej dokonane w niej wpisy w poszczeg6élnych rubrykach, zaréwno, co do
rzetelnosci, jak i charakteru pisma danych os6b nie budzily zadnej watpliwosci, co do autentyczno$ci i prawdziwoSci,
a brak ,stempla" w $wietle powyzszych wyjasnien nie moze byé¢ podstawa do ,nie uwzglednienia™ tych okreséw

m



przy ustaleniu wartoéci kapitalu poczatkowego. Ubezpieczony podniost takze, ze organ rentowy w swych decyzjach
z dnia 27 i 30 pazdziernika 2014 r. pozostawil bez rozpoznania zatrudnienie ubezpieczonego w Panstwowym
Gospodarstwie Rolnym w Z. Zakladzie (...) w W. w okresie od 1 marca 1980 r. do dnia 31 lipca 1982 r., pomimo
dostarczenia do Zakladu oprocz legitymacji ubezpieczeniowej rowniez §wiadectwa pracy z dnia 31 lipca 1982 r.
z wyszczeg6lnionym wynagrodzeniem placy zasadniczej w wysokoSci 5.100,00 zlotych i dodatku funkcyjnego w
wysoko$ci 1.600,00 zlotych miesiecznie z adnotacja w $wiadectwie, ze zaklad wyplacil ubezpieczonemu w dniu
rozwigzania umowy o prace odprawe w wysoko$ci 6-miesiecznego przecietnego wynagrodzenia zgodnie z Uchwalg
Nr 169 Rady Ministrow z dnia 17 sierpnia 1981 r. zaliczona do wynagrodzenia wyplaconego poza planowanym
funduszem plac. W dalszej cze$ci odwolania ubezpieczony wniést o zobowigzanie organu rentowego do wyliczenia
wskaznika wysokoSci podstawy wymiaru emerytury z 20 lat kalendarzowych wybranych z catego okresu zatrudnienia
wedlug wariantu optymalnego, ktéry ubezpieczony zalaczyt do odwolania, co pozwoliloby uzyskac wskaznik wysokoS$ci
podstawy wymiaru emerytury w wysokoS$ci 82,87%. Ubezpieczony podniosl, iz w decyzji z dnia 6 listopada 2014 r.
organ rentowy przy wyliczaniu wskaZnika wysoko$ci podstawy wymiaru emerytury nie uwzglednil wynagrodzenia
ubezpieczonego z lat 1974-1982., wedlug nastepujacego wykazu: za 1974 r. - 38.506,00 zk; za 1975 r.- 43.372,55
zlotych; za 1976 r. - 42.243,30 zlotych; za 1977 r. - 64.080 00 zlotych; za 1978 r. - 74.917, 00 zlotych; za
1979 1. - 75.988,00 zlotych; za 1980 r.- 72.009,00 zlotych; za 1981r. - 83.460,00 zlotych; za 1982 r.- 48.685,00
zlotych bez podania przyczyny, a sa to okresy, gdzie zarobki ubezpieczonego dochodzily do granicy przecietnego
wynagrodzenia, co spowodowaloby podwyzszenie wskaznika wysoko$ci podstawy wymiaru emerytury, a tym samym
wysokoSci emerytury odwolujgcego. Nadto przyjety przez Zaklad do wyliczenia wskaZnika wysokoéci podstawy
wymiaru emerytury okres 20 lat kalendarzowych wybranych z calego okresu zatrudnienia nie jest optymalny i daje
tylko wskaznik (wwpw) w wysokoSci 64, 31%, natomiast przedstawiony przez ubezpieczonego 82, 87% , a wiec
roznica wynosi 18, 56 % na niekorzyS$¢ ubezpieczonego, w zwiazku z tym wymdg optymalnego wariantu zdaniem
odwolujacego nie zostal spelniony. Ubezpieczony wniost réwniez o dopuszczenie dowodu z dokumentu wystawionego
przez Spoéldzielcze Przedsiebiorstwo (...) z R. potwierdzajacym na druku ZUS Rp-7 ,zaswiadczenie o zatrudnieniu
i wynagrodzeniu" zatrudnienie i wynagrodzenie ubezpieczonego za okres 6 lutego 1977 r. do 29 lutego 1980 r. w
Spéldzielni Kétek Rolniczych w R..

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych w odpowiedzi na odwotanie ubezpieczonego wniést o jego oddalenie, powolujac sie
na argumentacje zawarta w zaskarzonych decyzjach ZUS. Organ rentowy wskazal, iz w dniu 23 grudnia 2014 r. wobec
przedlozenia przez ubezpieczonego nowej dokumentacji, pozwany organ wydat decyzje o przeliczeniu emerytury.
Organ rentowy wskazal, iz wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru wynosi obecnie 68,00% (ustalony z lat 1971-1973,
1980-1981, 1996-1998, 2000, 2003-2013). Ponadto uwzgledniono 44 lata, 10 miesiecy i 2 dni okreséw skltadkowych tj.
538 miesiecy. Zmianie uleglo rowniez wyliczenie $wiadczenia nas podstawie art. 26 z uwagi na zwiekszenie sie kwoty
zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego (obecnie: 372510,76 zl, uprzednio: 299373,72 zl). Platna jest emerytura
wyliczona wedlug art. 26 ustawy jako Swiadczenie korzystniejsze.

W piSmie procesowym z dnia 23 marca 2015 r. Zaklad Ubezpieczen Spotecznych wskazal, ze w stosunku do
ubezpieczonego wydano decyzje z dnia 19 stycznia 2015 r. o ponownym ustaleniu kapitaly poczatkowego oraz
decyzje z dnia 21 stycznia 2015 r. dotyczaca przeliczenia emerytury, ktore zostaly zaskarzone przez ubezpieczonego.
Organ jednocze$nie podal, ze decyzja z dnia 19.01.2015r. znak: (...)-2014 - po otrzymaniu nowych dowodéw
majacych wplyw na wysokosci kapitalu poczatkowego - ponownie ustalono warto$¢ kapitalu poczatkowego na dzien
01.01.1999r. Zaklad przyjal okresy sktadkowe w wymiarze 355 miesiecy i WWPW obliczyt z lat 1972-1981 i wyniost
89,54%. Organ rentowy nie uwzglednil dochodéw: z roku 1974 - 38506,00z1, z roku 1975 - 27717,55z1, z roku 1976
— 42.243,30 z}, z roku 1977- 5100,00 zl, poniewaz obok wpisu w legitymacji brak jest pieczatki zakladu pracy.
Organ rentowy podnidst rowniez, ze decyzja z dnia 21.01.2015r. znak: (...) Zaklad dokonal przeliczenia emerytury
ubezpieczonego od 18.10.2014r. tj. od daty, od ktérej przyznano $wiadczenie. Wysoko$é §wiadczenia ustalono zgodnie
z art.53, 26 i 183 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z FUS. Do ustalenia wysokosci
emerytury zostaly przyjete okresy : okresy skladkowe w wymiarze 44 lat, 10 miesiecy i 2 dni, okresy nieskladkowe
w wymiarze 6 miesiecy i 28 dni. Do ustalenia podstawy wymiaru emerytury Zaklad przyjal przecietng podstawe
wymiaru skladek na ubezpieczenia spoleczne z 20 lat kalendarzowych wybranych z calego okresu ubezpieczenia tj.



1971-1973,1977-1981, 2000, 2003-2013 wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru wyniost 77,52%. Podstawa wymiaru
wyniosla 2474,38z} (wskaznik wysokoSci podstawy wymiaru 77,52 % x 3191,93 zt kwota bazowa). Organ wskazal, ze
podstawe obliczenia emerytury ubezpieczonego stanowi kwota skladek na ubezpieczenie emerytalne oraz kapitatu
poczatkowego z uwzglednieniem waloryzacji skladki i kapitalu poczatkowego zaewidencjonowanych na koncie
ubezpieczonego do konica miesigca poprzedzajacego miesigc, od ktorego przystuguje wyplata emerytury. Emerytura
stanowi rownowarto$¢ kwoty bedacej wynikiem podzielenia podstawy obliczenia emerytury przez Srednie dalsze
trwanie zycia, dla os6b w wieku rownym wiekowi przejécia na emeryture (93716,91 +456342,30)/209,20=2629,357}).
Ponadto zmianie uleglo réwniez wyliczenie §wiadczenia na podstawie art. 26 z uwagi na zwiekszenie sie kwoty
zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego (obecnie:456342,30). W ocenie organu rentowego emerytura wyliczona
wedlug art. 26 ustawy jest $wiadczeniem korzystniejszym.

Ubezpieczony w odwolaniu z dnia 18 lutego 2015 r. zaskarzyt decyzje ZUS z dnia 19 stycznia 2015 r. 0 ponownym
ustaleniu kapitalu poczatkowego (znak: (...)) oraz decyzje ZUS z dnia 21 stycznia 2015 r. o przeliczeniu emerytury
(znak: (...)). Ubezpieczony wniést o zmiane decyzji ZUS z dnia 19 stycznia 2015 r. poprzez zobowigzanie organu
rentowego do ponownego obliczenia warto$ci kapitalu poczatkowego przy przyjeciu wskaznika wysokosci podstawy
wymiaru kapitalu poczatkowego (wwpwkp) w wysoko$ci 105,10% wyliczonego z dziesieciu lat kalendarzowych od 1972
r. do 1981 r. z uwzglednieniem wynagrodzen za:

a) rok 1974 w kwocie 38.506,00 zlotych wynikajgcej z wpisu w legitymacji ubezpieczeniowej dokonanego przez
pracodawce, potwierdzonego zaswiadczeniem o zatrudnieniu i wynagrodzeniu na druku ZUS Rp-7 wystawionym
przez nastepce prawnego pracodawcy i zalaczonymi z aktami osobowymi,

b) rok 1975 w kwocie 43.372,55 zlotych wynikajacej z wpisu w legitymacji ubezpieczeniowej (kwota 15.655,00 zlotych
+ 27.717,55 zlotych) dokonanego przez pracodawcow i potwierdzonego zalaczonymi aktami osobowymi,

¢) rok 1976 w kwocie 42.243,30 zlotych wynikajacej z wpisu w legitymacji ubezpieczeniowej dokonanego przez
pracodawce i potwierdzonego zalaczonymi aktami osobowymi,

d) rok 1977 w kwocie 64.080,00 zlotych wynikajacej z wpisu w legitymacji ubezpieczeniowej dokonanego przez
pracodawce, potwierdzonego za§wiadczeniem o zatrudnieniu i wynagrodzeniu (kwota 58.980,00 za okres od 16 lutego
1977 r. do 31 grudnia 1977 r.) na druku ZUS Rp-7 wystawionym przez nastepce prawnego pracodawcy i zalaczonymi
aktami osobowymi.

Zdaniem ubezpieczonego, przy uwzglednieniu powyzszego, wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru kapitalu
poczatkowego wynosi 105,10%. Zdaniem odwolujacego organ rentowy bezzasadnie odmoéwil ubezpieczonemu
uwzglednienia dochodéw zlat 1974, 1975, 1976 i 1977 z powodu braku w legitymacji pieczatki zakladu pracy, pomimo
niebudzacych watpliwosci wpisow w legitymacji ubezpieczeniowej wystawionej 2 grudnia 1968 .

Ubezpieczony nie zgodzil sie takze z decyzja ZUS z dnia 21 stycznia 2015 r. o przeliczeniu emerytury, argumentujac,
iz winna ona by¢ zmieniona przez przyjecie przy obliczeniu emerytury wskaznika wysokosci podstawy wymiaru
emerytury w wysokoSci 82,87% wyliczonego z 20 optymalnych dla $wiadczeniobiorcy lat kalendarzowych:
1971-1982;2003; 2005-2006; 2008-2009; 2011-2013 z uwzglednieniem wynagrodzen za lata:

1. 1974 w kwocie wynikajacej z wpisu w legitymacji ubezpieczeniowej i za§wiadczenia o zatrudnieniu i wynagrodzeniu
ZUS Rp-7 tj. 38.506, 00 zlotych, potwierdzonej rowniez dokumentacja osobowa,

2. 1975 w kwocie wynikajacej z wpisu w legitymacji ubezpieczeniowej i zaSwiadczeniu o zatrudnieniu i wynagrodzeniu
ZUS Rp-7 (kwota 15.655,00 zL.) tj. 43.372, 55 zlotych, potwierdzonej réwniez dokumentacjg osobowa,

3. 1976 w kwocie wynikajgcej z wpisu w legitymacji ubezpieczeniowej tj. 42.243, 30 zlotych, potwierdzonej réwniez
dokumentacja osobowa,



4. 1977 w kwocie wynikajacej z wpisu w legitymacji ubezpieczeniowej i zaSwiadczeniu o zatrudnieniu i wynagrodzeniu
ZUS Rp-7 (na kwote 58.980,00 zl.) tj. 64.080, 00 zlotych, potwierdzonej rowniez dokumentacja osobowa.

Zdaniem ubezpieczonego, przy uwzglednieniu powyzszego, wskaznik wysokosci podstawy wymiaru wynosi 82,87%,
zatem jest wyzszy niz obliczony przez organ rentowy.

Organ rentowy podtrzymal zajete w sprawie stanowisko i wydane w sprawie decyzje. Organ podniosl, ze do ustalenia
kapitalu poczatkowego i emerytury nie uwzgledniono wynagrodzen z legitymacji ubezpieczeniowej za lata: 1974
r. - 38506,00 zl, 1975 r.- 27717,55 7z}, 1976 r.- 42243,30 zl, 1977 r. - 5100,00 zl, gdyz obok wpisu w legitymacji
ubezpieczeniowej brak stempla zakladu pracy za powyzsze lata oraz brak daty dokonania wpisu za lata 1975-1977.
Organ rentowy wskazal, ze zgodnie z § 21 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 11
pazdziernika 2011 r. w sprawie postepowania o Swiadczenia emerytalno-rentowe (Dz. U. Nr 237 poz.1412) - Srodkiem
dowodowym stwierdzajacym wysoko$¢é wynagrodzenia, dochodu, przychodu oraz uposazenia przyjmowanego do
ustalenia podstawy wymiaru emerytury lub renty s za$wiadczenia pracodawcy lub innego platnika skladek,
legitymacja ubezpieczeniowa lub inny dokument, na podstawie ktérego mozna ustali¢c wysoko$¢ wynagrodzenia,
dochodu, przychodu lub uposazenia.

Sad Okregowy ustalil, co nastepuje:

Ubezpieczony H. T. w okresie od 2.09.1968 r. do 31.05.1975 r. byl zatrudniony w pelnym wymiarze czasu pracy w
Fabryce (...) w Z.. W 1974r. uzyskal on wynagrodzenie w wysokoéci 38 506 zi. Wpisy w legitymacji ubezpieczeniowej
H. T. dokonywali pracownicy dzialu kadr. Dzial kadr w Fabryce liczyt 3 osoby, m.in. pracowala tam S. P.. Ubezpieczony
otrzymywal w 1974 r., jak réwniez w innych latach, premie. Premie te wyplacano kwartalnie, ustalal je kierownik
dzialu. Fakt przyznawania premii dla pracownikdéw umyslowych potwierdza angaz z 1.02.1972 r. Premia byla
przyznawana do 30 % kazdego miesiaca.

W okresie od 2 czerwca 1975 r. do 15 lutego 1977 r. ubezpieczony byl zatrudniony w pelnym wymiarze czasu pracy
w Spoéldzielni Koétek Rolniczych (...) ( (...) Z.) z siedziba w J., i w okresie tym uzyskal wynagrodzenie w nastepujacej
wysokoSci:

- 27717 7} 55 gr za rok 1975,
- 42 243 7} 30 gr za rok 1976,
- 5100 z} za rok 1977.

Swiadek U. W. od 1 lipca 1968 r. do 15 grudnia 1987 r. byla zatrudniona w (...) w Z. z siedziba w J. jako
specjalista do spraw plac. Do jej obowiazkéw nalezalo obliczanie wynagrodzen pracownikdw, prowadzenie rocznych
kart wynagrodzen pracownikéw, rozliczanie skladek ZUS i podatkow. Swiadek potwierdzala réwniez wysokoéé
wynagrodzen w legitymacji ubezpieczeniowej oraz wystawiala za§wiadczenia odnosnie wynagrodzen. Wpisy dotyczace
zarobkow ubezpieczonego z lat 1975-1977 na karcie 85 legitymacji ubezpieczeniowej H. T. zostaly dokonane jej pismem
i obok nich znajduja sie jej podpisy. Wpisow tych Swiadek dokonala na podstawie rocznych kart wynagrodzen.
Zdaniem $wiadka wpisy stronie 85 legitymacji ubezpieczonego dotyczace wysokosci zarobkéw ubezpieczonego sa
autentyczne i odzwierciedlaja rzeczywiste wynagrodzenia roczne ubezpieczonego. Tylko swiadek miala w zakresie
obowigzkéw potwierdzanie wysoko$ci wynagrodzerh w legitymacjach ubezpieczeniowych. Swiadek nie wie dlaczego
oprocz swoich podpisow w legitymacji ubezpieczeniowej nie stawiala imiennej pieczatki. W roku 1977 r. $wiadek
poéwiadczyla roczne wynagrodzenie ubezpieczonego w kwocie 5100 zl, w roku 1976 r. - 42 243 zl 30 gr i w roku
1975 T. - 27 717 7} 55 gr. Swiadek jest pewna, ze w pierwszych trzech rubrykach od gory na stronie 85 legitymacji
ubezpieczeniowe]j znajduja sie jej podpisy i ze adnotacji o wysokosci zarobkéw ubezpieczonego dokonywala na
podstawie autentycznych kart wynagrodzen ubezpieczonego.



- dowody: kserokopia zaswiadczenia o zatrudnieniu i wynagrodzeniu RP-7 — k. 9 akt sqdowych,
legitymacja ubezpieczeniowa Nr (...) — k. 9 akt rentowych, swiadectwa pracy — akt rentowe;
zeznania swiadka U. W. (e-protokol — k. 8o akt sqdowych); zeznania ubezpieczonego H. T. (e-
protokoél — k. 8o akt sadowych).

Sad dokonal ustalenia stanu faktycznego na podstawie dokumentacji zgromadzonej w sprawie, w szczegolnosci
legitymacji ubezpieczeniowej H. T. oraz zaswiadczenia o zatrudnieniu i wynagrodzeniu wystawionej przez (...) Spotke
Akcyjng, a takze na podstawie dowodéw z zeznan §wiadka U. W. i przestuchania ubezpieczonego. Sad uznal zeznania
Swiadka za w pelni wiarygodne, gdyz U. W. formulowala swoje twierdzenia w sposéb jasny, rzeczowy i zgodny z
zasadami logicznego rozumowania. Sad uznal te dowody za wiarygodne, bowiem nie s ze soba sprzeczne, wzajemnie
sie uzupelniajg oraz tworza sp6jna logiczna calo§¢. Dowody te postuzyly do ustalenia okoliczno$ci faktycznych, ktérych
ustalenie bylo niezbedne do wydania rozstrzygniecia w przedmiotowej sprawie.

Sad Okregowy rozwazyl, co nastepuje:

W ocenie Sadu zadania odwolan ubezpieczonego dotyczace ustalenia kapitalu poczatkowego i ponownego ustalenia
kapitalu poczatkowego oraz przyznania emerytury i przeliczenia emerytury wskazane w zaskarzonych decyzjach byly
uzasadnione.

Spor w przedmiotowej sprawie dotyczyt uwzglednienia wynagrodzen w kwotach wskazanych w legitymacji
ubezpieczeniowej ubezpieczonego H. T. z lat 1974,1975, 1976 i 1977.

Postepowanie dowodowe przeprowadzone w sprawie wskazalo w sposob niebudzacy watpliwosSci, ze w 1974 r.
ubezpieczony uzyskal wynagrodzenie roczne w Fabryce (...) w Z. w wysokoéci 38.506 z1, natomiast w Spéidzielni (... )w
7.z siedziba w J. latach 1975, 1976 i 1977 — w kwotach wskazanych takze w legitymacji ubezpieczeniowej.

Wysoko$¢ wynagrodzen uzyskanych przez ubezpieczonego w Fabryce (...) w Z. figurujaca bez imiennej pieczatki we
wpisie na karcie 85 legitymacji ubezpieczeniowej znajduje potwierdzenie w aktach placowych ubezpieczeniowych
zebranych w aktach osobowych dotyczacych zatrudnienia u tego pracodawcy, nadestanych do akt sprawy przez
,S. ,Spotke Akeyjna w upadlosci likwidacyjnej w Z.. Pisma angazujace z 1 sierpnia 1974 r. przewidywaly wzrost
wynagrodzenia do 2800 zl, natomiast pisma angazujace z 1 sierpnia 1972 r. przewidywaly wynagrodzenie w wysokoS$ci
2600 zl. Dowdd z przestuchania ubezpieczonego wskazywat takze na to, ze uzyskiwal on premie regulaminowe, zatem
zarobki te odpowiadaja dokumentom z akt osobowych ubezpieczonego.

Jesli za$ chodzi o wpisy z legitymacji ubezpieczeniowej dotyczace zarobkow a lat 1975, 1976 1 1977 w Spoéldzielni (...)w
7., to autentycznoéé tych wynagrodzen Sad ustalil na podstawie dowodéw z zeznan $wiadka U. W., ktéra w sposéb
wiarygodny i logiczny wyjasnila, ze sama dokonala tych wpiséw jako pracownik odpowiedzialny za dokonywanie
tego rodzaju czynno$ci u pracodawcy oraz jako pracownik, w ktérego kompetencji tego rodzaju czynnosSci sie
znajdowaly. Swiadek wyjasnila takze w sposéb logiczny, ze nie potrafi powiedzieé¢, dlaczego oprocz jej podpiséw nie
stawiala pieczatki, natomiast potwierdzila w spos6b niewatpliwy autentyczno$é zar6wno wynagrodzen, jak i wpisow
dokonanych przez nia odrecznie w legitymacji ubezpieczeniowe;j.

Z ustalonego stanu faktycznego w przedmiotowej sprawie wynika, iz zamiarem $wiadka U. W. bylo potwierdzenie
wysokoSci otrzymywanego przez H. T. wynagrodzenia w latach 1975-1977. Zdaniem Sadu brak imiennej pieczatki w
legitymacji ubezpieczeniowej nie jest nieprawidlowos$cia uniemozliwiajaca ustalenie wysokosci otrzymywanych przez
odwolujacego zarobkéw za rzeczony okres w postepowaniu sgdowym. Nadto nalezy zauwazy¢, iz tre$¢ legitymacji
ubezpieczeniowej H. T. nie budzi zastrzezen. Nie ma w niej bowiem nadpisan, skreslen ani przekreslen.

Wysoko$¢ zarobkow jest w przedmiotowej sprawie faktem majgcym istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy (art.
227 k.p.c.). Zgodnie z pogladami prezentowanymi w judykaturze okoliczno$é ta moze by¢ przed sadem udowadniana
wszelkimi §érodkami dowodowymi, przewidzianymi w Kodeksie postepowania cywilnego (wyroki Sadu Najwyzszego z
dnia: 2 lutego 1996 r., Il URN 3/95; 14 czerwca 2006 r., I UK 115/06; 8 sierpnia 2006 r., I UK 27/06; 4 lipca 2007 1.,



I UK 36/07; wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 17 pazdziernika 2006 r., III AUa 509/06). Sad w niniejszej
sprawie przeprowadzil na te okoliczno$¢ dowody z tre$ci dokument6é6w zebranych w sprawie oraz dowod z tresci zeznan
Swiadka U. W..

Majac powyzsze na uwadze, Sad Okregowy na podstawie art. 477'4 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 53, 173 i 174 ustawy
o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych zmienil zaskarzone decyzje organu rentowego z
dnia 27 pazdziernika 2014 r., 30 pazdziernika 2014 r., 15 grudnia 2014 r., 19 stycznia 2015 r. (dotyczace ustalenia
kapitalu poczatkowego oraz ponownego ustalenia kapitalu poczatkowego), jak rowniez decyzje z dnia 6 listopada
2014 r., 23 grudnia 2014 r. i 21 stycznia 2015 r. (dotyczace przyznania emerytury i jej przeliczenia) w ten sposob,
ze zobowigzal Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w B. do uwzglednienia przy obliczaniu podstawy wymiaru
kapitalu poczatkowego ubezpieczonego H. T. jego wynagrodzen:

- w roku 1974 w wysokoéci 38 506 zl,

- w roku 1975 w wysoko$ci 27 717 zl 55 gr;

- w roku 1976 w wysoko$ci 42 243 z 30 gr;

- w roku 1977 w wysokosci 5 100 zk;

oraz do uwzglednienia powyzszych wynagrodzen przy przyznaniu i przeliczeniu emerytury — od dnia(...)r.,

W punkcie IT wyroku Sad Okregowy - zgodnie z art. 118 ust. 1a ustawy o emeryturach i rentach z FUS - z urzedu orzekt
w przedmiocie odpowiedzialnoéci organu rentowego za nieustalenie ostatniej okoliczno$ci niezbednej do wydania
decyzji. Zdaniem Sadu, biorac pod uwage catoksztalt okolicznosSci przedmiotowej sprawy nie zaistnialy podstawy
do stwierdzenia odpowiedzialno$ci organu rentowego, pomimo uwzglednienia odwolania ubezpieczonego. Sad wzial
pod uwage sformalizowany przebieg postepowania przed organem rentowym, jak rowniez wystepujace ograniczenia
dowodowe oraz to, ze konieczne bylo przeprowadzenie postepowania dowodowego, ktére dopiero w postepowaniu
sadowym wyjaénilo sporne miedzy stronami kwestie.



