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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 maja 2018 r.

Sad Okregowy w Bydgoszczy VI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy SSO Janusz Madej

Protokolant st. sekr. sgdowy Dorota Hanc

po rozpoznaniu w dniu 8 maja 2018 r. w Bydgoszczy na rozprawie
odwolania: Z. R.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w B.

z dnia 21 listopada 2016 r., znak:(...)

w sprawie: Z. R.

przeciwko: Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzialowi w B.
o wysoko$¢ renty z tytulu niezdolno$ci do pracy

I zmienia zaskarzong decyzje w ten sposob, ze przyznaje ubezpieczonemu Z. R. prawo do renty z tytulu caltkowitej
niezdolno$ci do pracy od 1 listopada 2016 r. do (...)

IT stwierdza odpowiedzialno$¢ Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddzialu w B. za nieustalenie ostatniej okolicznoS$ci
niezbednej do wydania decyzji.
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UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 21 listopada 2016 roku Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w B., po rozpoznaniu wniosku Z.
R. z dnia 30 wrzeénia 2016 roku przeliczyl ubezpieczonemu prawo do renty od 1 listopada 2016 roku, to jest od
miesiaca, w ktérym wstrzymano wyplate Swiadczenia, przyznajac jednocze$nie rente z tytulu cze$ciowej niezdolnoéci
do pracy. W treéci tej decyzji organ rentowy powolal sie na orzeczenie komisji lekarskiej ZUS, ktora orzekla okresowa
czeSciowa niezdolno$é do pracy ubezpieczonego, od 1 listopada 2016 roku, to jest od miesiaca, w ktérym wstrzymano
wyplate $wiadczenia. W treéci decyzji organ rentowy zaznaczyl takze, ze renta przystuguje do (...)roku, to jest
do osiagniecia przez ubezpieczonego wieku 66 lat i 9 miesiecy. Odwolanie od tej decyzji wnidst ubezpieczony Z.
R., w uzasadnieniu odwolania powolywal sie on na swoje schorzenia, przebyty ostry zawal mieénia sercowego 2
maja 2006 roku, na pogorszenie stanu zdrowia w 2007 roku i wszczepienie stymulatora serca oraz na to, iz od
2008 roku miatl orzeczong calkowitg niezdolno§¢ do pracy do 31 pazdziernika 2016 roku, a obecnie zaskarzona
decyzja przyznawala mu rente z tytulu cze$ciowej niezdolnosci do pracy. Powolywal sie tez ubezpieczony na inne
schorzenia, w szczegblnosSci psychiatryczne, ktorych nasilenie uleglo zwiekszeniu. Ubezpieczony wskazywal, ze nie
czuje zadnej poprawy w stanie swojego zdrowia i czuje sie skrzywdzony decyzjg Zakladu Ubezpieczen Spolecznych.
W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnosil o oddalenie odwolania, wskazujac na orzeczenie komisji lekarskiej
ZUS z dnia 18 listopada 2016 roku, w ktérym ustalono, iz ubezpieczony jest cze$ciowo niezdolny do pracy. Ponadto



organ rentowy wskazywal, ze w okresie od 31 paZdziernika 2006 roku do 31 pazdziernika 2016 roku ubezpieczony
uprawniony byl do renty z tytulu catkowitej niezdolnosSci do pracy. Sad Okregowy ustalil i rozwazyl, co nastepuje:
Ubezpieczony Z. R., urodzony (...) uprawniony byt do renty z tytutu calkowitej niezdolno$ci do pracy od 1 listopada
2008 roku do 31 paZdziernika 2016 roku. Wykonywal zawéd mechanika maszyn, w dniu 30 wrze$nia 2016...,
w dniu 8 pazdziernika 2016 roku zlozyl wniosek o przyznanie mu renty na dalszy okres. Lekarz orzecznik ZUS
orzeczeniem z dnia 28 pazdziernika 2016 roku ustalil, iz ubezpieczony jest cze$ciowo niezdolny do pracy do(...)
roku i nie jest calkowicie niezdolny do pracy. Po rozpoznaniu sprzeciwu ubezpieczonego od tego orzeczenia komisja
lekarska ZUS orzeczeniem z dnia 18 listopada 2016 roku ustalila, iz ubezpieczony jest czeSciowo niezdolny do pracy
do (...) roku. Orzeczenie komisji lekarskiej ZUS stanowilo dla organu rentowego podstawe do wydania zaskarzonej
decyzji z dnia 21 listopada 2016 roku, przyznajacej ubezpieczonemu od dnia 1 listopada 2016 roku rente z tytulu
czeSciowej niezdolnoéci do pracy. W celu zweryfikowania stanowiska organu rentowego opartego na orzeczeniu
komisji lekarskiej ZUS Sad Okregowy dopuscil dowdd z opinii bieglych sadowych w skladzie psycholog, specjalista
psychiatra, specjalista kardiolog, specjalista medycyny przemyslowej, specjalista chor6b phuc i specjalista neurolog. W
opinii z dnia 25 sierpnia 2017 roku biegli sadowi, karta 21 i 22 akt sprawy, biegli sagdowi rozpoznali u ubezpieczonego
nastepujace schorzenia: przewlekla niedokrwienng chorobe serca z przebytym zawalem serca w 2006 roku z naglym
zatrzymaniem krazenia, stan po implantacji kardiostymulatora z powodu choroby wezla zatokowego, nadci$nienie
tetnicze, zaburzenia nastroju, obturacyjny bezdech senny w trakcie leczenia CTAP, nietolerancje glukozy, przerost
gruczotu krokowego. Na podstawie przeprowadzonych badan sadowo - lekarskich i po zapoznaniu sie z dokumentacja
medyczng zebrana w aktach sprawy, biegli sadowi ustalili, iz ubezpieczony Z. R. jest nadal calkowicie niezdolny
do pracy, trwale od 1 listopada 2016 roku. Biegli podkreslili, ze przebieg zaburzen ubezpieczonego ma charakter
przewlekly, w czasie ulegalo natomiast zmianie nasilenie poszczegblnych objawow. Biorac pod uwage obraz kliniczny
zaburzen, nasilenie i czesto$¢ objawdw, dotychczasowy przebieg choroby i obecny stan zdrowia ubezpieczonego,
biegli stwierdzili, ze mimo systematycznego leczenia, w stanie zdrowia ubezpieczonego nie wystapila istotna poprawa
funkcjonowania. Biegli nie zgodzili sie z orzeczeniem komisji lekarskiej ZUS z dnia 18 listopada 2016 roku, ktéra
uznala, ze badany nie jest calkowicie niezdolny do pracy. Ponadto biegli sadowi podkreslili, ze po przeprowadzeniu
badan dla celéw sadowych przy wspétudziale medycyny pr..., specjalisty medycyny pracy, uwzgledniajac wszystkie
ograniczenia, wynikajace z przebiegu procesu chorobowego dokonali odmiennej kwalifikacji w zakresie ustalenia
zdolnosci do pracy. Przy ocenie niezdolno$ci do pracy z powodu choroby serca i ukladu krazenia, biegli uwzglednili
calo$¢ obrazu klinicznego, profil czynnikéw ryzyka, ograniczenia czynno$ciowe oraz obcigzenia wystepujace przy
wykonywanym zawodzie i stwierdzili, ze u badanego przeciwskazane sa czynno$ci zwigzane przede wszystkim
z intensywnym wysilkiem fizycznym, natomiast problemy natury psychicznej stanowia przyczyne ograniczen w
zakresie zatrudnienia, zwigzanego z wysokimi wymaganiami, dotyczacymi tempa pracy, cigglej dyspozycyjnosci,
biezacej systematycznej oceny. Przy ocenie stopnia niezdolno$ci do pracy biegli sadowi uwzglednili po pierwsze
biologiczne uszkodzenie struktury i funkeji organizmu, po drugie, dotychczasowy przebieg proceséw chorobowych,
po trzecie, ich wplyw na stan czynno$ciowy organizmu i sprawnoé$¢ psychofizyczna, po czwarte, wiek badanego i
po piagte zdolnoé¢ do readaptacji zawodowej. Aktualnie stwierdzili oni u ubezpieczonego ograniczony zakres i czas
zajec, stad orzeczona przez nich calkowita niezdolno$¢ do pracy trwale. Biegli uwzglednili wplyw ograniczonych
zdolno$ci kompensacyjnych na mozliwo$é podjecia zatrudnienia na og6élnym rynku pracy, zarébwno pod wzgledem
jakoSciowym, jak i iloSciowym. Zastrzezenia do tej opinii zglosil w pidémie procesowym z dnia 2 stycznia 2018
roku organ rentowy, powolujac sie na stanowisko przewodniczacego komisji lekarskiej ZUS, pelnomocnik organu
rentowego nie podzielil opinii bieglych o calkowitej niezdolnosSci ubezpieczonego do pracy, wskazujac, ze w jego
ocenie z opisu badan poszczegélnych bieglych nie wynika nasilenie objawow w stopniu powodujgcym calkowitg
niezdolnoé¢ do pracy. Z badania psychiatryczno - psychologicznego nie wynika calkowita niezdolnosé do pracy,
badany bez cech psychozy, bez mysli suicydalnych, pamieé¢ sprawna, intelekt w normie, naped psychomotoryczny
wyroéwnany, nastr6j lekowy. Z konsultacji kardiologicznej oraz specjalisty chor6b pluc rowniez nie wynika caltkowita
zdolnos$¢ do pracy ubezpieczonego, zdaniem organu rentowego. W badaniu bieglych bez cech niewydolnosci krazenia
i oddechowej, ujemna proba wysitkowa przy obciazeniu 7,7 MET $wiadczy, zdaniem organu rentowego, o dobrej
wydolnoSci fizycznej, INYHA. Z badania bieglego neurologa réwniez nie wynika catkowita niezdolno$é do pracy, bez
niedowlad6w, préoby mézdzkowe ujemne, chod prawidlowy. W zwiazku z powyzszym organ rentowy wnioskowal o
przekazanie bieglym lekarzom sadowym tych zastrzezen w celu ustosunkowania sie, a w przypadku odmowy temu



wnioskowi, domagat sie oddalenia odwolania. Sad Okregowy zlecil bieglym sadowym odniesienie sie do zastrzezen
organu rentowego w opinii uzupelniajacej. Biegli sadowi, specjalista kardiolog, specjalista psycholog kliniczny i
specjalista psychiatra w opinii z dnia 9 lutego 2018 roku karta 46 podkreslili, ze zgodnie, ze podkreslili, ze podtrzymuja
swoja opinie, co do calkowitej niezdolnosci do pracy ubezpieczonego. Przebieg zaburzen u ubezpieczonego ma
charakter przewlekly, w czasie uleglo natomiast zmianie nasilenie poszczeg6lnych...

[ koniec czesci 00:35:21.999] TWK120248_02

[ Przewodniczqcy 00:35:22.356] Objawow. Biorac pod uwage obraz kliniczny zaburzen, nasilenie i czestosé
objawdéw, dotychczasowy przebieg choroby, obecny stan zdrowia ubezpieczonego, biegli stwierdzili, ze mimo
systematycznego leczenia brak byl..., jest istotnej poprawy funkcjonowania ubezpieczonego. Ostatnio pobieral on
rente z tytulu calkowitej niezdolnosSci do pracy przez okres ponad 10-ciu lat - od 31 pazdziernika 2006 roku do
31 pazdziernika 2016 roku. Przy ocenie niezdolno$ci do pracy z powodu choroby serca i ukladu krazenia, biegli
uwzglednili calo$¢ obrazu klinicznego, profil czynnikéw, ograniczenie czynno$ciowe oraz obciazenia wystepujace przy
wykonywanym zawodzie i stwierdzili, Ze u badanego przeciwwskazane sa czynnoéci zwigzane przede wszystkim z
intensywnym wysilkiem fizycznym, natomiast problemy natury psychicznej stanowig przyczyne ograniczen w zakresie
zatrudnienia zwigzanego z wymaga..., z wysokimi wymaganiami dotyczacymi tempa pracy, cigglej dyspozycyjnosci,
biezacej, systematycznej oceny. Analiza wszystkich przeciwwskazan zdrowotnych do zatrudnienia w kontekscie
mozliwo$ci kompensacyjnej danej osoby, umozliwia dopiero wydanie koncowej opinii i aktualnie biegli stwierdzili
u badanego ograniczony zakres i czas zaje¢, stad proponowana przez nich caltkowita niezdolno$¢ do pracy trwale.
Podsumowujac swoja opinie uzupelniajaca, biegli sadowi wskazali, Ze przy ocenie niezdolno$ci do pracy uwzglednili
aspekt biologiczny, upo$ledzenie sprawnoéci funkcji organizmu, na ktéry sklada sie suma uposledzenie wydolnosci
poszczegoblnych narzadow ukladéw badanego oraz socjalno-zawodowy, ekonomiczny, wyrazony jako ogblnie ujmujac
- niezdolnoé¢ do pracy badz stluzby. Zastrzezenia do opinii uzupelniajacej zglosil w piSémie procesowym z dnia
7 marca 2018 roku organ rentowy, wskazujac, ze nadal nie podziela opinii bieglych o calkowitej niezdolnosci
ubezpieczonego do pracy. Z badan przeprowadzonych przez poszczegélnych bieglych sadowych zdaniem organu
rentowego, nie wynikala calkowita niezdolno$¢ do pracy. Biegli nie odniesli sie zdaniem organu rentowego do
zastrzezen zgloszonych w piSmie procesowym z dnia 2 stycznia 2018 roku. Majac na uwadze powyzsze w imieniu
organu rentowego jego pelnomocnik procesowy wnosil o dopuszezenie dowodu z drugiego zespotu bieglych sadowych,
a w przypadku odmowy temu wnioskowi - o oddalenie odwolania. Sad Okregowy ustalil takze w toku procesu, na
podstawie niespornych miedzy stronami okoliczno$ci, iz od (...)roku przyznana zostala ub4ezpeiczonemu emerytura
z osiggnieciem wieku 65 lat. Dokonujac oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego Sad Okregowy wskazuje,
iz dowody z pisemnych opinii bieglych sadowych uzupelnione dowodami z ustnych wyjasnien bieglych sadowych:
specjalisty psychiatry i specjalisty kardiologa zlozonych na rozprawie, w sposob jednoznaczny wskazywaly na to, iz
ubezpieczony jest nad..., byt i jest, byl nadal calkowicie niezdolny do pracy od 1 listopada 2016 roku. Biegli sadowi
w sposdb kompleksowy ocenili stan zdrowia ubezpieczonego analizujac wplyw wszystkich schorzen, na ktore cierpi
ubezpieczony, na mozliwoSci wykonywania przez niego pracy. Na rozprawie biegla specjalis..., sadowa specjalistka
psychiatra wyjasnila, iz ubezpieczony nie moze wykonywac zadnej pracy umyslowej z powodu zaburzen lekowych
o znacznym nasileniu, ktére uniemozliwiaja mu wykonywanie tego zatrudnienia. Zaburzenia nastroju wiaza sie z
obawami ubezpieczonego o stan swojego zdrowia. Z dokumentacji medycznej, ktéra analizowali biegli sadowi, miedzy

innymi z leczenia w "'Centrum G." w B., wynikalo, iz ubezpieczony cierpi na napady paniki zwigzane z troska o
stan swojego zdrowia, w szczegblno$ci zwigzany ze schorzeniem kardiologicznym. Z kolei biegly sadowy podkreslal,
ze stan zdrowia ubezpieczonego w stosunku do poprzedniego okresu, kiedy pobieral on rente z tytulu calkowitej
niezdolnoéci do pracy, nie ulegt poprawie. Ubezpieczony ma wszczepiony elektro-stymulator serca i biegly sagdowy
majac na wzgledzie to schorzenie kardiologiczne oraz pozostale schorzenia, stanowczo podtrzymal swoja opinie, co do
catkowitej niezdolnosci do pracy. Opinie bieglych sadowych - pisemne, mialy merytoryczny charakter, a uzupelmione
wydane zostaly zgodnie z posiadang przez bieglych sadowych wiedza medyczna. Pierwsza opinie pisemna sporzadzalo
az sze$ciu bieglych sadowych. Opinie uzupelniajaca sporzadzali: specjalista psycholog kliniczny, specjalista psychiatra
i kardiolog. Opinie te jednoznacznie wraz z wyjasnieniami bieglych sadowych, wskazywaly na calkowita niezdolno$é
do pracy ubezpieczonego od 1 listopada 2016 roku. Dlatego na podstawie artykulu 477 ze znaczkiem 14 paragraf 2
Kodeksu postepowania cywilnego, w zwiazku z artykulem 57-mym ustepem pierwszym i grudnia 58-mym oraz 12-
tym i 13-tym Ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczeni Spolecznych tekst



jednolity Dziennik Ustaw z 2017 roku pozycja 1383 ze zmianami. Sad Okregowy zmienil zaskarzona decyzje i przyznatl
ubezpieczonemu prawo do renty z tytulu calkowitej niezdolnoS$ci do pracy od 1 listopada 2016 roku do (...)roku, a
wiec do dnia poprzedzajacego przyznanie ubezpieczonemu prawa do emerytury. Zgodnie bowiem z artykulem 24-tym
oznaczonym literka A ustepem pierwszym Ustawy emerytalno-rentowej - emeryture, o ktérej mowa w artykule 24-
tym przyznaje sie z urzedu, zamiast renty z tytutu niezdolno$ci do pracy osobie, ktéra osiggnela wiek uprawniajacy
do tej emerytury oraz podlegala ubezpieczeniu spolecznemu, albo ubezpieczeniom emerytalno..., emerytalnemu
i rentowym. Z notatki urzedowej przeprowadzonej z rozmowy z pelnomocnikiem ZUS karta 72, wynikalo, iz od
(...)roku ubezpieczonemu przyznano emeryture, a ubezpieczony okolicznoéé te potwierdzil na rozprawie, zatem
byla ona miedzy stronami niesporna. Zreszta w toku procesu organ rentowy zwracal sie do Sadu o nadeslanie
akt rentowych, wlaénie dla celow emerytalno..., ustalenia uprawnien emerytalnych powoda karta 54 akt sprawy.
Wskazaé nalezy, ze jedyna sporna miedzy stronami okoliczno$cia bylo to, czy ubezpieczony jest tylko cze$ciowo
czy calkowicie niezdolny do pracy. Zgodnie z artykulem 12-tym powolanej Ustawy emerytalno-rentowej ustepem
pierwszym i drugim - niezdolna do pracy w rozumieniu Ustawy jest osoba, ktora catkowicie lub czesciowo utracila
zdolno$¢ do pracy zarobkowej z powodu naruszenia sprawnos$ci organizmu i nie rokuje odzyskania zdolnosci do
pracy po przekwalifikowaniu. Catkowicie niezdolna do pracy jest osoba, ktéra utracila zdolnoé¢ do wykonywania
jakiejkolwiek pracy. Z kolei artykul 13-ty ustep pierwszy stanowi, ze przy ocenie stopnia i przewidywanego okresu
niezdolnoéci do pracy oraz rokowania co do odzyskania zdolnoéci do pracy uwzglednia sie: 1) stopien naruszenia
sprawno$ci organizmu oraz mozliwoSci przywrdcenia niezbednej sprawnoéci w drodze leczenia i rehabilitacji;
2) mozliwo$¢ wykonywania dotychczasowej pracy lub podjecia innej pracy oraz celowos$é przekwalifikowania
zawodowego, biorac pod uwage rodzaj i charakter dotychczas wykonywanej pracy, poziom wyksztalcenia, wiek i
predyspozycje psychofizyczne. Opinie bieglych sagdowych i ich ustne wyjasnienia na rozprawie w spos6b jednoznaczny
wskazywaly, iz ubezpieczony jest osoba calkowicie niezdolna do pracy od 1 listopada 2016 roku. A zatem nabyl
on prawo do renty z tytulu takiej niezdolnosci do dnia poprzedzajacego przyznanie mu prawa do emerytury. W
punkcie drugim wyroku na podstawie artykulu 118 ustep 1a Ustawy emerytalno-rentowej, Sad Okregowy stwierdzil
odpowiedzialnoé¢ organu rentowego za nieustalenie ostatniej okolicznosci niezbednej do wydania decyzji. Zebrany
w sprawie material dowodowy wskazywal jednoznacznie, ze biegli sadowi dysponowali tym samym materialem
orzeczniczym, ktory byl oceniany przez organy orzecznicze ZUS, w tym komisje lekarska ZUS. Wadliwe obiektywnie
orzeczenie komisji lekarskiej ZUS i oparcie na tym orzeczeniu zaskarzonej decyzji w sposéb jednoznaczny kreuje
odpowiedzialno$é organu rentowego za nieustalenie ostatniej okoliczno$ci niezbednej do wydania decyzji, w zwiazku z
tym organ rentowy..., Sad orzekl o poniesieniu przez organ rentowy tej odpowiedzialno$ci, co ma praktyczny wymiar w
przypadku..., nastepnie w przypadku uprawomocnienia sie wyroku przy ocenie roszczenia ubezpieczonego o wyplate
odsetek od niewyplaconych w terminie §wiadczen rentowych. Na tym wygloszenie uzasadnienia zakonczono. (...)



