Sygn. akt VI U 3478/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 czerwca 2020 1.

Sad Okregowy w Bydgoszczy VI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy Sedzia Janusz Madej

Protokolant — st. sekr. sgdowy Dorota Hanc

po rozpoznaniu w dniu 30 czerwca 2020 r. w Bydgoszczy na rozprawie
odwolania: C. M.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w B.

z dnia 26 wrzeénia 2019 r., znak: (...)

w sprawie: C. M.

przeciwko: Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzialowi w B.

o przeliczenie emerytury

zmienia zaskarzona decyzje w ten sposob, ze zobowiazuje Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B. do
przeliczenia emerytury ubezpieczonej C. M. z uwzglednieniem jej wynagrodzen uzyskanych z tytulu pracowniczego
zatrudnienia w Przedsiebiorstwie (...) SAw 1. :

- w okresie od 1 listopada 1997 r. do 31 grudnia 1997 r. w wysoko$ci
1136 zl 64 gr;

- w roku 1998 w wysokosci 7249 zl 26 gr;

- w roku 1999 w wysoko$ci 2335 zl 72 gr.

Na oryginale wlasciwy podpis.

Sygn. akt VIU 3478/19

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 26 wrze$nia 2019 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B. Inspektorat w 1., po rozpatrzeniu
wniosku z 27 sierpnia 1909..., przepraszam, 27 sierpnia 2019 r. odméwil wnioskodawczyni prawa do przeliczenia
emerytury na podstawie artykulu 111 ustawy z 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych. W uzasadnieniu tej decyzji Zaklad Ubezpieczenn Spotecznych wskazal, iz odstepuje od przeliczenia
podstawy wymiaru $wiadczenia, poniewaz z przedstawionych kart wynagrodzenh nie wynika jakiego roku dotycza
wynagrodzenia i jednocze$nie poinformowal organ rentowy ubezpieczona, ze przedlozone karty byly rozpatrzone
na wniosek z dnia 19 marca 2019 r. Odwolanie od tej decyzji wniosla ubezpieczona, wskazujac, iz do swojego
wniosku z dnia 27 sierpnia 2019 r. dolgczone zostaly stosowne i wystarczajace dokumenty, potwierdzajace okres jej



zatrudnienia w Przedsiebiorstwie (...), takie jak $wiadectwo pracy za okres od 1 listopada 1997 r. do 10 wrze$nia
1999 1., karty pracy z otrzymanym wynagrodzeniem oraz zaswiadczenie z Urzedu Skarbowego w 1., ktdre potwierdza
osiagniecie przez nia dochodéw z tytulu stosunku pracy za lata 1997-1999. Ubezpieczona nadmieniala przy tym, ze w
przedlozonej dokumentacji zostal wskazany okres zatrudnienia, natomiast na kartach wynagrodzen byly naniesione
adnotacje pracodawcy o osiggnietym przez ubezpieczona wynagrodzeniu. Ubezpieczona domagala sie spowodowania
ponownego przeliczenia swojego S§wiadczenia emerytalnego przez organ rentowy, gdyz w jej ocenie przedlozone
dokumenty w caloéci odzwierciedlaly warto$¢ jej wynagrodzenia ze stosunku pracy z Przedsiebiorstwem (...) w
okresie od 1 listopada 1997 roku do 10 wrze$nia 1999 roku. W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnosil
o oddalenie odwolania, powolujac argumentacja, przedstawiona w uzasadnieniu zaskarzonej decyzji i dodatkowo
wskazujac, ze uprzednio karty wynagrodzen byly przedmiotem rozpatrywania wniosku z 19..., wniosku ubezpieczonej
Z 19 marca 2019 r., zalatwionego decyzja z 27 maja 2019 r., od ktorej ubezpieczona nie wniosla odwolania. Sad
Okregowy ustalit i rozwazyl, co nastepuje. Ubezpieczona C. M. w dniu 27 sierpnia 2019 r. zlozyla w Zakladzie
Ubezpieczen Spolecznych Oddziale w B. Inspektoracie w I. wniosek o ponowne przeliczenie swojej emerytury,
zgodnie z zalaczonymi do wniosku dokumentami. Do wniosku dolaczyla §wiadectwo pracy z dnia 31 lipca 1997 roku,
potwierdzajgce jej zatrudnienie w Przedsiebiorstwie (...) SA w 1., w okresie 8 lutego 1979 r. do 30 wrze$nia 1997 r. w
pelnym wymiarze czasu pracy oraz $wiadectwo pracy, ktdrego, wystawione na okres ktérego spor dotyczyt, Swiadectwo
z dnia 10 wrzeénia 1999 r., potwierdzajace jej zatrudnienie w powyzszym przedsiebiorstwie, w okresie od 1 listopada
1997 do 10 wrze$nia 1999 r. Ponadto ubezpieczona dolgczyla do swojego wniosku odpisy kart zarobkowych za lata
1996, 1997 oraz 1998, 1999. Na podstawie tych dowodéw, z tych dokumentéw oraz oryginatu kart wynagrodzen na,
znajdujacych sie w aktach osobowych powodki, nadestanych przez, do akt sprawy przez (...) Urzad Wojewodzki w
B. Biuro (...) Sad Okregowy ustalil, iz ubezpieczona w okresie od 1 listopada 1997 r. do 10 wrze$nia 1999 r. byla
zatrudniona w Przedsiebiorstwie (...) Spolce Akeyjnej, w niepelnym wymiarze czasu pracy, to jest 3/4 etatu. W
ocenie Sadu Okregowego dowody z kart zarobkowych ubezpieczonej, dolaczone przez nig do wniosku, w sposob
w pehi czytelny dawaly podstawe do ustalenia wysoko$ci wynagrodzen ubezpieczonej ze spornego okresu. Nalezy
nadmienié, ze nawet, jak wynika z odpisu karty wynagrodzen, dolaczonych przez ubezpieczona do jej wcze$niejszego
wniosku o przeliczenie §wiadczenia emerytalnego z 27 sierpnia 2018 r., przepraszam, z 19 marca 2019 r., wniosek
ten rozpoznany zostal decyzja odmowna z dnia 27 maja 2019 r. Wysoko$¢ wynagro..., organ rentowy w zasadzie
nie mial watpliwoéci z identyfikacja wysokosci wynagrodzen ubezpieczonej w spornym okresie, albowiem sporzadzil
zsumowania wynagrodzen ze spornego okresu, czyli od 1listopada 1997 r. do 31 grudnia 1997 r. w kwocie 1.136 zl 64 gr,
za 1998 r. w kwocie 7.248 z} 91 gr i za 1999 r. w kwocie 2.335 zl 72 gr. W zwigzku z tym stanowisko organu rentowego,
prezentowane takze w niniejszym postepowaniu, zakonczonym decyzja odmowng, uzna¢ nalezy za niezrozumiale
i naruszajace shuszny interes ubezpieczonej, gdyz dokumenty te byly sporzadzone w taki sposob, ze dawaly pelng
mozliwo$¢ identyfikacji wynagrodzen ubezpieczonej ze spornego okresu. Odno$nie wysoko$ci tych wynagrodzen Sad
chciat tylko zaznaczy¢, ze przyjal wlasnie za rok 1997, za okres listopad - grudzien i za rok 1999 kwoty zsumowane przez
organ rentowy i wynikajace z kart wynagrodzen, natomiast za rok 1998 przyjal kwote o 35 gr wieksza, albowiem organ
rentowy przy zsumo..., sporzgdzaniu zsumowania wynagrodzen ubezpieczonej za miesigc sierpien 1999, przepraszam,
1998 r. przyjal kwote 566 zl 15 gr, nato..., natomiast w ocenie Sadu Okregowego z karty wynagrodzeh wynika, ze
ubezpieczona zarobila w tym miesigcu 566 zt 50 gr, a jedynke, ktora przyjal organ rentowy do swojego zsumowania,
Sad interpretuje jako przecinek z miesigca lipca, zrobiony stosunkowo niedbale przez osobe sporzadzajaca karte,
gdzie ubezpieczona zarobila 286 zt i 72 gr, dzielacy wlasnie zlote i grosze, natomiast zarobki ubezpieczonej za miesiac
sierpieni wyniosly 566 zl 50 gr, a nie 15 gr. W ocenie Sadu Okregowego, oryginaly kart wynagrodzen mialy taka
moc dowodowaq i wiarygodnosé, ze w peli potwierdzaly stanowisko procesowe ubezpieczonej, co do konieczno$ci
uwzglednienia powyzszych wynagrodzen przy przeliczeniu jej emerytury. Zgodnie z art. 111 ust. 1 Ustawy z dnia 17
grudnia 1998 r. 0 emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych, tekst jednolity, Dziennik Ustaw z 2020
I., poz. 53, wysoko$¢ emerytury, emerytury lub renty oblicza sie ponownie z zastrzezeniem ust. 2 i 3 od podstawy
wymiaru ustalonej w my$l art. 15, jezeli do jej obliczenia wskazano podstawe wymiaru skladki na ubezpieczenie
spoleczne lub ubezpieczenie emerytalne i rentowe, na podstawie przepisow prawa polskiego, punkt 1., z liczby
kolejnych lat kalendarzowych i w okresie wskazanym do ustalenia poprzedniej podstawy wymiaru $wiadczenia,
pkt 2., z kolejnych 10 lat kalendarzowych, wybranych z 20 lat kalendarzowych, poprzedzajacych bezposrednio rok
kalendarzowy, w ktérym zgloszono wniosek o przyznanie emerytury lub renty, albo o ponowne ustalenie emerytury



lub renty, z uwzglednieniem artykulu 176, pkt 3., z 20 lat kalendarzowych wybranych z calego okresu podlegania
ubezpieczeniu, przypadajacych przed rokiem zgloszenia wniosku o ponowne ustalenie emerytury lub renty, a wskaznik
wysoko$ci podstawy wymiaru jest wyzszy od poprzednio obliczonego. Skoro zebrany w sprawie material dowodowy
dawal podstawy do ustalenia wysoko$ci wynagrodzen ubezpieczonej w spornym okresie od 1 listopada 1997 r., do
10 wrze$nia 1999 r., dotychczas nieuwzglednionych przy przeliczaniu §wiadczenia emerytalnego ubezpieczonej, to
Sad Okregowy zobowigzal organ rentowy do przeliczenia §wiadczenia emerytalnego ubezpieczonej z uwzglednieniem
tych wynagrodzen, ktére w jego ocenie sa niewatpliwe i ustalone w sposéb pewny, w toku niniejszego postepowania.
Z powyzszych motywow, na podstawie art. 477 ze znaczkiem 14 § 2 Kodeksu postepowania cywilnego, w zwigzku
z powolanym art. 111 ustawy emerytalnej, Sad orzekl jak w sentencji wyroku, a w uzasadnieniu nadmienic jeszcze
nalezy, ze skoro zaskarzona decyzja rozpoznawala wniosek ubezpieczonej z dnia 27 sierpnia 2019 r., to przeliczenie
Swiadczenia ubezpieczonej powinno nastapi¢ od 1 dnia miesigca, w ktorym zostal zlozony wniosek, czyli od 1 sierpnia
2019 r. Na tym wygloszenie ustne, ustnego uzasadnienia zakonczono. Wyrok w niniejszej sp...



