Sygn. akt VI U 981/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 pazdziernika 2021 .

Sad Okregowy w Bydgoszczy VI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy Sedzia Ewa Milczarek

Protokolant — starszy sekretarz sagdowy Sylwia Sawicka

po rozpoznaniu w dniu 26 pazdziernika 2021 r. w Bydgoszczy

na rozprawie

odwolania: P. R.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w B.

z dnia 7 czerwca 2021 r., znak: (...)

w sprawie: P. R.

przeciwko: Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzialowi w B.
o ustalenie kapitalu poczatkowego

zmienia zaskarzong decyzje w ten sposob, ze zobowigzuje organ rentowy do ustalenia warto$ci kapitalu poczatkowego
ubezpieczonego P. R. z uwzglednieniem jako okresow skltadkowych: okresu jego zatrudnienia od dnia 7 sierpnia 1974
r. do dnia 277 pazdziernika 1975 r. w Spoéldzielni Kblek Rolniczych w D. w pelnym wymiarze czasu pracy w charakterze
mechanika maszyn rolniczych oraz okresu odbywania zasadniczej stuzby wojskowej od dnia 28 pazdziernika 1975 r.
do dnia 14 pazdziernika 1977 r.

Na oryginale wlasciwy podpis.

Sygn. akt VI U 981/21

UZASADNIENIE

Zaskarzong decyzja Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B. odméwil ponownego ustalenia wartosci kapitatu
poczatkowego ubezpieczonego P. R. na dzien 1 stycznia 1999 roku bowiem uznal, ze ubezpieczony nie udowodnit
zadnego okresu skladkowego i nieskladkowego.

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych nie uwzglednil do ustalenia kapitalu poczatkowego okresu zatrudnienia od 7
sierpnia 1974 roku do 28 pazdziernika 1975 roku, z uwagi na braki formalne dokumentéw pracowniczych - bowiem
przechowawca akt, ktory wystawil ubezpieczonemu $§wiadectwo pracy z dnia 1.03.2016 r. nie zostal wpisany do rejestru
przechowawcow akt.

W odwolaniu od tej decyzji ubezpieczony wnidst o zaliczenie spornego oraz okresu stluzby wojskowej od 28
pazdziernika 1975 r. 14 pazdziernika 1977 r.



W odpowiedzi na odwolanie, organ rentowy wnidst o oddalenie odwolania, powohlujac sie na dotychczasowa
argumentacje.

Sad Okregowy ustalil co nastepuje:

Ubezpieczony P. R., urodzony (...), ukonczyt (...) w K. w (...) r. w zawodzie mechanik maszyn rolniczych. Nastepnie
ubezpieczony zatrudnil na czas nieokreslony jako mechanik maszyn rolniczych w Spéldzielni Koétek Rolniczych w D.
i naprawial tam w okresie pracy do 27.10.1975 r. rdzne maszyny : kombajny i ciagniki. To byla jego stala praca w
pelnym wymiarze czasu pracy, co najmniej 8 godzin dziennie. Razem z ubezpieczonym pracowali w tym okresie jako
mechanicy $§wiadkowie K. C. i A. S.. Nastepnie ubezpieczony zostal powolany do stuzby wojskowej, ktoéra rozpoczat
28.10.1975 r. Po odbyciu tej stuzby, ktora zakonczyla sie 14 pazdziernika 1977 r., ubezpieczony nie wrdcit juz do
pracy w (...), bo jego ojciec zaproponowal mu prace w gospodarstwie rolnym. Ubezpieczony nie otrzymal Swiadectwa
pracy bezposrednio po rozwiazaniu stosunku pracy i dlatego zwrdcil sie do Zakladu (...) o wydanie §wiadectwa
pracy, ktérego nie otrzymat z (...), ktory ulegl likwidacji. W $§wiadectwie pracy z dnia 1.03.2016 r. wskazano, ze
ubezpieczony od 7 sierpnia 1974 roku do 28 pazdziernika 19775 roku pracowal w Sp6ldzielni Kétek rolniczych w D. oraz,
ze Swiadectwo pracy wystawione zostalo na podstawie dokumentéw znajdujacych sie w aktach osobowych. Z uwagi na
to, ze po wojsku nie wroécil juz do pracy w (...), w legitymacji nie umieszczono adnotacji o zakonczeniu zatrudnienia.
W legitymacji ubezpieczeniowej ubezpieczonego ( w aktach rentowych ) znajduje sie pieczeé pracodawcy oraz wpis
poswiadczajacy zatrudnienie z datg 10.1.1975r1. 1 30.08.1975 1.

dowdéd: legitymacja ubezpieczeniowa w aktach rentowych, kserokopia ksigzeczki wojskowej w aktach rentowych,
Swiadectwo pracy wystawione przez Zaklad (...) k.5 akt rentowych, zeznania $§wiadkéow K. C. i A. S. oraz
ubezpieczonego zapis A/V k.28.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Stan faktyczny Sad ustalil na podstawie powolanych wyzej dokumentéw ubezpieczonego oraz jego akt rentowych,
ktérych prawdziwo$ci strony nie kwestionowaly a takze zeznan §wiadkéw K. C. i A. S. oraz zeznan ubezpieczonego.

Sad dal wiare zeznaniom $wiadkéw, bowiem w spornym okresie pracowali oni razem z ubezpieczonym i zajmowali
analogiczne do ubezpieczonego stanowiska stuzbowe, w zwiazku z czym widywali ubezpieczonego na biezaco i ich
zeznania jako spdjne i uzupelniajace sie wzajemnie z zeznaniami ubezpieczonego zaslugiwaly na wiare. Z tych
wzgleddw Sad dal wiare rowniez zeznaniom ubezpieczonego.

Odwolanie zastlugiwalo na uwzglednienie.

7 zebranego w sprawie materialtu dowodowego wynika, ze ubezpieczony pracowal w (...) D. w okresie od
8.08.1974 do 27.10.1975 r., a z dniem 28.10.1975 r. zostal powolany do stuzby wojskowej, ktéra odbywal do
14.10.1977 r. Potwierdzajg to zapisy w dokumentach zgromadzonych w aktach rentowych powoda oraz w legitymacji
ubezpieczeniowej i ksiazeczce wojskowej oraz spojne zeznania $wiadkow i samego ubezpieczonego. W tej sytuacji
fakt, ze Swiadectwo pracy z dnia 1 marca 2016 roku wystawil nielicencjonowany przechowawca akt, ale na podstawie
dokumentacji pracowniczej, co wynika jasno z adnotacji na §wiadectwie pracy, nie ma znaczenia dla oceny zasadno$ci
roszczenia ubezpieczonego. Okres zatrudnienia w (...) D. oraz okres stuzby wojskowej zostal bowiem bezspornie
udokumentowany takze innymi, poza Swiadectwem pracy, dowodami, ktérych prawdziwo$c nie zostala podwazona
w toku procesu.

Zgodnie z art. 173 ustawy z 17.12.1998 r. 0 emeryturach i rentach z FUS - dla ubezpieczonych urodzonych po dniu 31
grudnia 1948 r., ktorzy przed dniem wej$cia w zycie ustawy oplacali skladki na ubezpieczenie spoleczne lub za ktorych
skladki oplacali platnicy skladek, ustala sie kapital poczatkowy.

W mysl art. 174 tej ustawy - kapital poczatkowy ustala sie na zasadach okreslonych w art. 53, z uwzglednieniem ust.
2-12.( ust 1) a przy ustalaniu kapitatu poczatkowego przyjmuje sie przebyte przed dniem wejScia w zycie ustawy:



1)okresy skladkowe, o ktorych mowa w art. 6;
2)okresy niesktadkowe, o ktérych mowa w art. 7 pkt 5;
3)okresy niesktadkowe, o ktorych mowa w art. 7 pkt 1-4 i 6-12, w wymiarze nie wiekszym niz okre$lony w art. 5 ust. 2.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy uznal, ze brak bylo podstaw do odmowy ustalania wartosci kapitalu
poczatkowego ubezpieczonego bowiem ubezpieczony posiadal okres sktadkowy w rozumieniu art. 6 ustawy o FUS- w

D. oraz okres shuzby wojskowej i dlatego, uznajac odwolanie za uzasadnione, na podstawie art. 477 4 § 2 k.p.c. orzekl

jak w wyroku.

Na oryginale wlasciwy podpis.



