Sygn. akt VI Ua 19/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 lipca 2015 T.

Sad Okregowy w Bydgoszczy VI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy SSO Romuald Dalewski

Sedziowie: SSO Jan Kalinowski (spr.)

SSO Ewa Krakowska - Krawczak

Protokolant — st.sekr.sadowy H. K.

po rozpoznaniu w dniu 2 lipca 2015 1.

w B.

na rozprawie

sprawy z odwolania: A. Z.

przeciwko: Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzialowi w B.

o zasilek pogrzebowy

na skutek apelacji pozwanego Zakltadu Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w B.
od wyroku Sadu Rejonowego w Bydgoszczy

z dnia 16 grudnia 2014 r.

sygn. akt VII U 1065/14

oddala apelacje.

Sygn. akt VIUa 19/15

UZASADNIENIE

Prosze bardzo. Decyzja z dnia 10 wrze$nia 2014 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B. przyznal

ubezpieczonej prawo do zasitku pogrzebowego po zmarlym w dniu(...)roku wnuku A. G.
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, wkwocie 2.386 zlotych 56 groszy. Od decyzji tej odwolanie zlozyla ubezpieczona A. Z., domagajac sie wyplaty zasitku
pogrzebowego w pelnej wysokosci, to jest w kwocie 4.000 zlotych, powolujac sie na wyrok Sadu Okregowego w Elblagu
z dnia 14 marca 2014 roku, w ktérym Sad uznal babcie, jako czlonka rodziny. W odpowiedzi na odwolanie organ
rentowy podtrzymal swoje stanowisko, wyrazone w zaskarzonej decyzji, wniost o oddalenie odwotania. Ubezpieczona

A. Z., babcia zmarlego, pokryla koszty zwigzane z pochéwkiem wnuka A. G.
[f00:01:01.328]



, poniewaz matka dziecka nie posiadala tytulu ubezpieczenia, powddka wystapila do Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych Oddzial w B. z wnioskiem o wyplate zasitku pogrzebowego. Decyzja z dnia 10 wrze$nia 2014 roku
pozwany dokonat wyplaty Swiadczenia w kwocie 2.366 zlotych 56 groszy, to jest w wysoko$ci udokumentowanych
kosztow pogrzebu, wskazujac, ze nie nalezy sie zasitek w pelnej wysokoSci, poniewaz babcia nie jest czlonkiem rodziny,
w rozumieniu przepisow Ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczeni Spolecznych. Sad Rejonowy
rozpatraja..., rozpatrujgc niniejsza sprawe, wskazat na artykul 77 ustep 4 ustawy emerytalnej, zgodnie z ktérym
zasilek pogrzebowy przysluguje w razie Smierci cztonka rodziny osoby wymienionej w punkcie 1, 2 ustep 2, poprzez
odeslanie do tresci artykulu 67 wyzej wymienionej Ustawy, ktéry wskazuje, ze czlonkami rodziny sa réwniez wnuki.
Zdaniem Sadu Rejonowego, babci zmarlego wnuka, jako czlonkowi rodziny, przystuguje zasilek pogrzebowy w pelnej
wysokoSci, to jest w kwocie 4.000 zlotych, dlatego tez Sad, wyrokiem z dnia 16 grudnia 2014 roku, zmienit zaskarzona
decyzje, przyznajac ubezpieczonej prawo do zasitku pogrzebowego w kwocie 4.000 zlotych, w miejsce przyznanego
w wysoko$ci udokumentowanych kosztow pogrzebu. Odwola..., apelacje od wyroku Sadu Rejonowego wnidst organ
rentowy, twierdzac, iz w mys$l artykulu, babcia w zwia..., babcia w zwia..., w mys$l artykulu 77 ustep 1 punkt 4 Ustawy
o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczeni Spolecznych, jest osobg inng, niz wymieniono w tym przepisie,
w zwiazku z tym, ze babcia, zgodnie z powolanymi przepisami, nie jest czlonkiem rodziny, zasilek pogrzebowy
przystuguje w wysokosci udokumentowanych kosztow pogrzebu, to jest w kwocie 2.386 zlotych 56 groszy. Sad
Okregowy zwazyl, co nastepuje: apelacja organu rentowego, jako bezzasadna, podlegala oddaleniu, Sad Rejonowy
dokonal prawidlowej wykladni przepis6w prawa materialnego, ktore staly sie podstawa wyroku, Sad Okregowy w pelni
akceptuje, dlatego tez nie ma potrzeby ich ponownego przytaczania. Wbrew twierdzenio..., twierdzeniom apelujacego,
Sad I Instancji nie naruszyt przepisu artykulu 79 ustep 1 Ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych. Zgodnie z artykulem 77 Ustawy o emeryturach i rentach z FUS, zasilek pogrzebowy przygo..., przystuguje
w razie §mierci ubezpieczonego, osoby pobierajacej emerytu..., emeryture lub rente, osoby, ktéra w dniu $mierci
nie miala ustalonego prawa do emerytury lub renty, lub spelnia warunki do jej uzyskania i pobierania, czlonka
rodziny, wymienionych w punkcie 1i 2. W ustepie drugim tegoz artykutu stwierdzono, ze czlonkami rodziny, o ktérych
mowa w ustepie 1 punkt 4, sa osoby wymienione w artykule 67, z tym, ze od wnukoéw i rodzenstwa nie wymaga sie
spelnienia warunku przyjecia na wychowanie i utrzymanie przed osiagnieciem pelnoletnosci. Przepis artykulu 67
wyzej wymienionej Ustawy, wsrod czlonkéw rodziny wymienia dzieci wlasne, dzieci drugiego malzonka oraz dzieci
przysposobione, wnuki, rodzenstwo i inne dzieci, z wylaczeniem dzieci przyjetych na wychowanie i utrzymanie w
ramach rodziny zastepczej lub rodzinnego domu dziecka, malzonka, wdowe, wdowca, badz, oraz rodzicéw. Nie ulega
wiec watpliwosci, ze, ze babcia, badz tez dziadek, maja prawo do zasitku pogrzebowego,
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jako najblizsi czlonkowie rodziny. Przepis artykulu 79 ustep 1 Ustawy o emeryturach i rentach z FUS wskazuje,
ze, w jakiej kwocie przysthuguje zasilek pogrzebowy, w sytuacji poniesienia kosztow pogrzebu przez inng osobe, niz
wymieniona w artykule 77, ustep 1, punkt 4, to jest pracodawce, dom pomocy spolecznej, gmine, powiat, osobe prawna
kosciola lub zwigzku wyznaniowego. Tym osobom

[ns 00:04:53.207]

zasilek ten przystuguje w wysokosci udokumentowanych kosztow pogrzebu, nie wyzej jednak, niz okreslona w artykule
osiemdziesigtym. Literalnie wiec babcia, badz tez dziadek nie zostali wymienieni, jako osoby, ktérym przystuguje
zasilek pogrzebowy po wnuku w pelnej wysokos$ci. W tym przypadku nalezy jednak zastosowaé wykladnie systemowa
i funkcjonalna pojecia "czlonka rodziny", w przeciwnym razie doszloby do niczym nieuzasadnionego dualizmu
interpretacyjnego pojecia "czlonka rodziny". W tej samej Ustawie, w odniesieniu do przepiséw tego samego rozdziahu,
regulujacych ten sam rodzaj $wiadczenia z ubezpieczenia spolecznego, jedynie z punktu widzenia zakreSlenia
kregu podmiotéw uprawnionych do tego zasitku w wysokoéci o..., wskazanej w artykule osiemdziesiagtym Ustawy.
Doprowadziloby to do sytuacji, ze mimo tych samych wiezi rodzinnych, wnuk mialby prawo do zasitku pogrzebowego
w pelnej wysokoSci w przypadku Smierci babci, natomiast babcia, w przypadku $émierci wnuka, nabytaby prawo do
wyplaty zasitku tylko do wysokoSci poniesionych kosztow. Nie sposob przyjaé, ze ustawodawca byl tak nieracjonalny
i zastosowal niczym nieuzasadnione zréznicowanie podmiotéw zwigzanymi tymi samymi wiezami rodzinnymi, w
stosunku do tego samego $§wiadczenia z ubezpieczenia spolecznego. Nadto, analizujgc tre$¢ przepisu artykutu 79 ustep
1, wskaza¢ nalezy, ze ustawodawcy chodzilo o zréznicowanie wysokosci zasitku wyplaconego najblizszym czlonkom
rodziny oraz innym osobom, ktérym zasilek przystuguje tylko w wysokosci poniesionych kosztow pogrzebu, co jest



uzasadnione, z uwagi na brak w tym przypadku wiezi rodzinnych, badz luzniejsze wiezi rodzinne. Biorac powyzsze
pod uwage, Sad Okregowy, na podstawie artykulu 385 Kodeksu postepowania cywilnego, oddalil apelacje organu
rentowego. Dziekuje bardzo. Wyrok jest...



