Sygn. akt VIII Ga 115/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 grudnia 2013 1.

Sad Okregowy w Bydgoszczy VIII Wydzial Gospodarczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Marek Tauer

po rozpoznaniu w dniu 16 grudnia 2013 r. w Bydgoszczy
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa: V. A.

przeciwko: K. K.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Rejonowego w Bydgoszczy

z dnia 17 grudnia 2011 r., sygn. akt VIII GC 1071/12 upr
1. oddala apelacje,

2. obcigza Skarb Panstwa kosztami procesu od uiszczenia ktorych pozwana zostala zwolniona
VIII Ga 115/13

UZASADNIENIE

Powodka — V. A. wytoczyla przeciwko pozwanej — K. K. powodztwo, w ktérym zadala zasadzenia od pozwanej kwoty
6.348,71 zt wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 7 czerwca 2011 r. do dnia zaplaty, zwrotu kosztéw procesu, w tym
kosztoéw zastepstwa procesowego wraz z oplata skarbowa wg norm przepisanych. W tresci uzasadnienia powodka
wskazala, iz od dnia 10 marca 2009 r. laczy ja z pozwana umowa spoltki cywilnej, ktéra wywarla skutek w postaci
solidarno$ci wspdlnikow spotki. Powoddka i pozwana jako wspolniczki spotki cywilnej zostaly solidarnie pozwane przez
S. N. o wynagrodzenie i ustalenie stosunku pracy. W wyniku tego postepowania Sad Rejonowy w Brodnicy wyrokiem
z dnia 17 listopada 2009 r. zasadzil od K. K. oraz V. A. solidarnie na rzecz S. N. kwote 8.688,86 z} z ustawowymi
odsetkami od dnia 1 lipca 2009 r. do dnia zaplaty oraz obciazyt je kosztami procesu w wysokosci 435 zt. W wyniku
przeprowadzonego postepowania egzekucyjnego cala nalezno$¢ zostala uregulowana przez powodke — V. A.. Zgodnie
z zasadami odpowiedzialnoéci solidarnej powdédka domagala sie zwrotu od pozwanej polowy wyegzekwowanego
zobowigzania. Naleznos¢ nie zostala jednak zaplacona.

W odpowiedzi na pozew z dnia pozwana wniosta o oddalenie powddztwa w caloéci, zwolnienie z kosztéw i oplat
sadowych oraz zwrot kosztéw postepowania. W treSci uzasadnienia pozwana przyznala, ze zawarla z powddka umowe
spolki cywilnej. Zarzucila jednak powodce, iz ta od poczatku malo interesowala sie zalozona dzialalnoécia gospodarcza
oraz postepowaniem toczacym sie z powddztwa S. N.. Wskazala réwniez, iz Sad Rejonowy w Brodnicy zwolnil jg z
zaplaty kosztow procesu w wysokosci 435 zt. Dodatkowo pozwana podniosla, ze to na niej spoczywal finansowy ciezar



inwestycji dokonywanych na rzecz prowadzonej dzialalnoéci (np. czynsz najmu, koncesje, koszty remontu). Zdaniem
pozwanej to powddka winna jej zwrocié kwote ok. 50.000,00 zt zainwestowanych przez nig pieniedzy i dlatego wnosi
o oddalenie powodztwa w catoSci.

W replice powodka podtrzymala swoje stanowisko w sprawie oraz zaprzeczyla zarzutom i twierdzeniom strony
przeciwnej. Dodatkowo powddka zarzucila pozwanej, iz ta zatajala przed nig korespondencje w sprawie z powodztwa
S. N. oraz celowo wyzbyla sie §rodkéw trwalych w postaci samochodu marki F., a takze zakoniczyla prowadzenie
dzialalnoSci gospodarczej — salonu fryzjerskiego w celu unikniecia ewentualnej egzekucji.

Wyrokiem z dnia 17 grudnia 2012 r. Sad Rejonowy w Bydgoszczy zasadzil od pozwanej na rzecz powddki kwote
6.348,71 zt z odsetkami w wysoko$ci ustawowej od dnia 13 czerwca 2011 r. do dnia zaplaty oraz zasadzil od pozwanej
na rzecz powodki kwote 1.467,00 zl tytutem zwrotu kosztéw procesu. W pozostalym zakresie tj. co do odsetek od dnia
7.06.2011 1. do dnia 12.06.2011 r. pow6dztwo zostato oddalone.

Sad Rejonowy ustalil, ze dniu 10 marca 2009 r. pomiedzy powodka a pozwang zostala zawarta na czas nieokre§lony
umowa spotki cywilnej. W umowie strony okreslily, iz przedmiotem dzialalnosci jest prowadzenie klubu (...). Strony
postanowily takze, iz udzialy wspdlnikoéw wynosza po 50 %, a wspOlnicy uczestniczg w zyskach i stratach w cze$ciach
proporcjonalnych do wielkoéci udzialow.

W ramach prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej powodka i pozwana na podstawie umowy o prace zatrudnily S. N..
W nastepstwie wniesionego przez S. N. pozwu Sad Rejonowy w Brodnicy wyrokiem z dnia 17 listopada 2009 r. zasadzit
solidarnie od K. K. oraz V. A. kwote 8.688,86 zl tytulem zaleglego wynagrodzenia wraz z odsetkami ustawowymi
od dnia 1 lipca 2009, a takze obciazyl je kosztami procesu w wysokoSci 435 zl. Zarzadzeniem z dnia 28 lutego 2011
r. Sad Rejonowy w Brodnicy umorzyl nalezno$¢ sadowa w kwocie 435 zl wobec pozwanej K. K.. Kwota ta zostala
wyegzekwowana wylacznie od V. A..

W wyniku prowadzonego postepowania egzekucyjnego z wniosku S. N. przeciwko V. A. wyegzekwowano kwote
12.697,42 z}. Wobec powyzszego powodka w niniejszym postepowaniu wezwata pozwang do zaplaty kwoty 6.348,71
z} stanowiacej polowe wyegzekwowanej kwoty.

Stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o dowody z dokumentéw prywatnych, ktérych prawdziwosé, autentyczno$¢ i moc
dowodowa nie budzily watpliwo$ci, a ich wiarygodno$¢ nie zostala zakwestionowana przez strony.

Na podstawie art. 299 kpc a contrario Sad oddalil wniosek o przeprowadzenie dowodu z zeznan stron na okoliczno$é
poczynionych przez nie nakladéw finansowych na rzecz spoélki cywilnej oraz jej zobowigzan z uwagi na to, iz
okoliczno$ci te nie mialy istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia. Zgodnie z tre$cia umowy spolki strony mialy
uczestniczy¢é w zyskach i stratach proporcjonalnie do wielkoséci swych udzialéw, tj. po 50%. W toku procesu
pozwana nie podniosta za$ skutecznie zarzutu potracenia, ktéry uzasadnialby potrzebe ustalania czy przystugiwaly jej
roszczenia wzgledem powddki.

Sad Rejonowy przyjal, ze w przedmiotowej sprawie bezsporne jest zawarcie przez strony umowy spolki cywilnej oraz
to, ze nie zostala ona na dzien orzekania rozwigzana ani rozliczona.

Zgodnie z art. 864 kc za zobowiazania spo6tki cywilnej wspdlnicy odpowiedzialni sa solidarnie. Oznacza to, ze wierzyciel
moze zadaé caloSci lub czesci Swiadczenia od kazdego wspodlnika z osobna, od kilku z nich badZ od wszystkich
wspOlnikow tacznie. Spelnienie §wiadczenia przez ktéregokolwiek z nich zwalnia pozostalych od §wiadczenia na rzecz
wierzyciela (A. Kidyba, Prawo handlowe, 20009, s. 232).

Stosownie za$ do art. 376 kc jezeli jeden z dluznikéw solidarnych spelnil $wiadczenie ze swojego majatku
indywidualnego przystuguje mu roszczenie regresowe wobec pozostalych wspolnikow, od ktérych moze zadac zwrotu
jego odpowiedniej czesci. Jezeli strony w umowie spolki lub innej umowie nie ustalily zasad rozliczen, dtuznik ktory
Swiadczenie spelil moze zada¢ zwrotu w cze$ciach rownych.



W niniejszej sprawie w § 8 umowy spolki cywilnej strony ustalily, iz uczestnicza w zyskach i stratach proporcjonalnie
do wielkoéci udzialéw. Zgodnie z trescig umowy udzialty wspolnikéw wynosily po 50%. Dlatego tez za zobowigzania
powstale w ramach prowadzonej spotki wspoélniczki sa odpowiedzialne po polowie.

Skoro zatem roszczenie powstale z prowadzona spo6lka zostalo zaspokojone z majatku powodki w caloéci stusznie
dochodzi ona od pozwanej zaspokojenia polowy wyegzekwowanego $wiadczenia w drodze roszczenia regresowego na
podstawie art. 376 § 1 ke.

W tym tez zakresie w ocenie Sadu Rejonowego zarzuty pozwanej nie zaslugiwaly na uwzglednienie. Zaangazowanie
stron w prowadzenie dzialalnoSci nie ma bowiem wplywu na ocene wzajemnej odpowiedzialnoSci za powstale
zobowiazania. Pozwana ani w toku procesu ani przed jego rozpoczeciem nie zlozyla skutecznie o$wiadczenia o
potraceniu swych roszczen wzajemnych z roszczeniem dochodzonym przez powodke. W zwiazku z tym w toku
postepowania nie bylo potrzeby badania czy pozwanej rzeczywiScie przystuguja jakiekolwiek wierzytelnosci wzgledem
powodki.,dlatego tez Sad Rejonowy na zasadzie art. 864 ke zasadzil od pozwanej na rzecz powddki kwote 6.348,71
zL. Natomiast orzeczenie w czeSci dotyczacej zasadzenia odsetek, Sad wydal stosownie do art. 481 ke w zw. z art. 455
ke liczac te odsetki od dnia po uplywie terminu do spelienia §wiadczenia, co skutkowato oddaleniem powodztwa w
zakresie odsetek od dnia 7.06.2011 r. do dnia 12.06.2011 .

Apelacje od wyroku zlozyla pozwany zaskarzajac go w caloSci. Skarzac zarzucila nie uwzglednienie zlozonych
wnioskéw dowodowych oraz wnioskow przedstawionych w odpowiedzi na pozew. W szczegdlno$ci pozwana wskazala,
ze Sad Rejonowy nie dokonal rozliczenia jej wkladu opiewajacego na kwote minimum 111 058, 90 zl. wniesionego
do spolki.

Wskazujac na powyzsze zarzuty pozwana wniosla o uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do
ponownego rozpatrzenia przez Sad Rejonowy w Bydgoszczy. Pozwana wniosla roéwniez o zwolnienie z oplat i kosztow
sagdowych oraz ustanowienie adwokata z urzedu. Postanowieniem z dnia 11marca 2013 r. Sad Rejonowy w Bydgoszczy
zwolnil pozwana od obowiazku uiszczenia oplaty od apelacji i oddalil wniosek o ustanowienie pelnomocnika z urzedu.

Sad Okregowy ustalil i zwazyt co nastepuje:

Wyrokiem z dnia 16 grudnia 2013 r. Sad Okregowy w Bydgoszczy, VIII Wydzial Gospodarczy w sprawie z powodztwa V.
A. przeciwko K. K. o zaplate, na skutek apelacji pozwanej orzekl o oddaleniu apelacji oraz obciazeniu Skarbu Panstwa
kosztami procesu od uiszczenia ktérych pozwana zostala zwolniona.

Sad orzekl w oparciu o ustalenia faktyczne Sadu I instancji, ktore podziela i uznaje za wlasne.

Fakt zawarcia przez strony umowy spolki cywilnej oraz jej tres¢, w tym § 8 w ktérym strony ustalily, iz wspolnicy spo6tki
cywilnej uczestnicza w zyskach i stratach proporcjonalnie do wielkoSci udzialow, a zgodnie z tre$cia umowy udzialy
wspolnikow wynosily po 50%, jest bezsporny i nie budzi watpliwoSci.

W ocenie Sadu stusznie rozstrzygnal Sad I instancji kwestie solidarnej odpowiedzialno$ci wspdlnikow. Artykul 864
ke w brzmieniu: ,Za zobowiazania spo6tki wspoélnicy odpowiedzialni sa solidarnie” nie budzi w niniejszej sprawie
zadnych watpliwosci. Jak stusznie wskazal Sad I instancji z istoty odpowiedzialnoSci solidarnej wynika, ze wierzyciel
moze z3adaé caloSci lub czeSci $wiadczenia od kazdego wspdlnika z osobna, od kilku z nich badz od wszystkich
wspOlnikow lacznie. Spelnienie $wiadczenia przez ktdregokolwiek z nich zwalnia za$ pozostalych od swiadczenia na
rzecz wierzyciela. Jest to ugruntowane stanowisko doktryny i w ocenie Sadu nalezy je uznaé za wtasciwe.

W przedmiotowej sprawie na wspoélnikach spolki cywilnej cigzyla solidarna odpowiedzialnoé¢ z tytulu zaleglego
wynagrodzenia naleznego S. N.. Nalezno$¢ ta zostala wyegzekwowana w drodze postepowania egzekucyjnego z
majatku indywidualnego powo6dki w niniejszej sprawie. Zgodnie wiec z art. 376 ke oraz treScig zawartej przez strony
sporu umowy spolki cywilnej powddce przyshuguje wobec pozwanej roszczenie regresowe celem zaspokojenia polowy
wyegzekwowanego od niej §wiadczenia.



W ocenie Sadu slusznie wskazal Sad I instancji, iz zarzuty pozwanej podnoszone w toku procesu nie zastuguja
na uwzglednienie. W niniejszej sprawie nie ma znaczenia fakt czy pozwanej przystuguja wzgledem powodki
jakiekolwiek roszczenia wzajemne. Zgodnie z art. 498 ke gdy dwie osoby sa jednocze$nie wzgledem siebie dluznikami
i wierzycielami, kazda z nich moze potracic¢ swoja wierzytelno$¢ z wierzytelnosci drugiej strony, jezeli przedmiotem
obu wierzytelno$ci sa pieniadze lub rzeczy tej samej jakoSci oznaczone tylko co do gatunku, a obie wierzytelno$ci sa
wymagalne i moga by¢ dochodzone przed sagdem lub przed innym organem panstwowym. Wskutek potracenia obie
wierzytelno$ci umarzaja sie nawzajem do wysokoSci wierzytelno$ci nizszej. Jednak aby do takiego potracenia doszlo
konieczne jest zloZenie drugiej stronie o§wiadczenia o potraceniu (art. 499 ke). Zgodnie z orzecznictwem o$wiadczenie
to ma charakter prawnoksztaltujacy, gdyz bez niego — mimo wspoélzaistnienia ustawowych przeslanek potracenia
(art. 498 § 1 k.c.) - nie dojdzie do wzajemnego umorzenia wierzytelnosSci ( wyrok S.A. w Bialymstoku z dnia 23 maja
2013 r. — sygn. I ACa 842/12). Zgodnie za$ z ustaleniami poczynionymi przed Sadem I instancji pozwana ani przed
rozpoczeciem postepowania ani w jego toku nie zlozyla takiego o§wiadczenia. Dlatego tez dla rozstrzygniecia nie jest
konieczne badanie czy pozwanej takie roszczenia w ogole przystuguja ani w jakiej wysoko$ci.

W tym stanie rzeczy apelacja pozwanej nie zaslugiwala na uwzglednienie i stosownie do art. 385 kpc podlega
oddaleniu. Wbrew zarzutom apelacji Sad Rejonowy dokonal prawidlowych ustalen natury faktycznej oraz wtasciwie
zinterpretowal i zastosowal przepisy prawa materialnego.

O kosztach postepowania orzeczono przy uwzglednieniu faktu, ze pozwana zostala zwolniona od uiszczenia oplaty
sadowej i koszty te ponidst Skarb Panstwa, jak roéwniez, iz w postepowaniu apelacyjnym pozwana nie wniosla o
zasadzenie kosztow postepowania apelacyjnego.



