Sygn. akt VIII Ga 435/21

POSTANOWIENIE

Dnia 11 lutego 2022 .

Sad Okregowy w Bydgoszczy VIII
Wydzial Gospodarczy

w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Sylwia Durczak - Zochowska

po rozpoznaniu w dniu 11 lutego
2022 r. w Bydgoszczy

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z urzedu
przy uczestnictwie (...) w S.

o wpis do Krajowego Rejestru
Sadowego

na skutek apelacji wniesionej przez
uczestnika od postanowienia Sadu
Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 3
listopada 2021 r., sygn. akt BY. XIII
Ns-Rej. KRS (...)

oddala apelacje.

Sygn. akt VIII Ga 435/21

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 3 listopada 2021r. w sprawie o sygn. akt BY. XIII Ns- Rej. KRS (...) Sad Rejonowy
XIIT Wydzial Gospodarczy Krajowego Rejestru Sagdowego w B. utrzymat zaskarzone postanowienie i dokonany na jego
podstawie wpis utrzymac¢ w mocy.

W uzasadnieniu swego stanowiska wskazal, ze zgodnie z art. 41 pkt. 4 w zw. z art. 55 ust. 3 ustawy o Krajowym
Rejestrze Sadowym w dziale IV zamieszcza sie z urzedu m.in. informacje o oddaleniu wniosku o ogloszenie upadtosci
na podstawie ustawy prawo upadloéciowe. Sad I instancji wskazal, ze w przedmiotowej sprawie, wobec uczestnika
takie prawomocne postanowienie zostalo wydane w dniu 26 sierpnia 2021r. w sprawie o sygn. akt XV GU 104/20,co
zdaniem Sadu I instancji musialo skutkowaé¢ dokonaniem wpisu w Rejestrze. Za$ podnoszone w skardze kwestie nie



maja zadnego znaczenia w niniejszej sprawie, gdyz sad w postepowaniu rejestrowym bada tylko, czy zostalo wydane
przedmiotowe postanowienie.

Apelacje od powyzszego postanowienia Sagdu Rejonowego w Bydgoszczy wnidslt uczestnik postepowania, zaskarzajac
to postanowienie w calo$ci. Uczestnik temu postanowieniu zarzucit:

- naruszenie art. 2338 1 k.p.c. poprzez dowolna oraz sprzeczna z zasadami logiki ocene zebranego w sprawie materialu
dowodowego poprzez uznanie, ze spelnione zostaly przestanki oddalenia wniosku o ogloszenie upadloéci i oddalenie
skargi, a tym samym nierozpoznanie istoty sprawy,

- naruszenie art. 23 ustawy o Krajowym Rejestrze Sadowym poprzez calkowite pominiecie wskazanego przez
uczestnika stanu faktycznego i sytuacji ekonomicznej spolki majacego wplyw na ocene zasadno$ci dokonania
przedmiotowego wpisu do KRS.

Wobec powyzszych zarzutéw uczestnik wnidst o zmiane zaskarzonego postanowienia poprzez wykreslenie
dokonanego wpisu, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi I instancji przy uwzglednieniu kosztéw postepowania odwolawczego.

W uzasadnieniu apelacji uczestnik podnioésl, ze Sad I instancji nie uwzglednil podnoszonych w skardze okolicznoSci
oraz w zaden sposéb nie odnidst sie do przedstawionej argumentacji w tejze skardze.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja uczestnika nie zastugiwala na uwzglednienie.

W ocenie Sagdu Odwolawczego, Sad Rejonowy wyjasnil wszystkie istotne okolicznoéci majace wplyw na rozstrzygniecie
niniejszej sprawy, w sposob prawidlowy przeprowadzil postepowanie dowodowe, zas wnioski, ktore przy tym wywiddl
sa w pelni uzasadnione i nie wymagaja powtorzenia (vide np. orzeczenia Sadu Najwyzszego z dnia 10 listopada 1998
r., III CKN 792/98, OSNC 1999, Nr 4, poz. 83).

Na wstepie wskaza¢ trzeba, ze wszystkie zarzuty przedstawione przez uczestnika w apelacji koncentruja sie wokol
jednej kwestii, a mianowicie, iz Sad I instancji, dokonujac wpisu do rejestru, calkowicie pominal stan faktyczny
i sytuacje finansowg spolki. Tymczasem w ocenie skarzgcego, Sad Rejonowy byl zobligowany do zbadania, czy
dokonanie wpisu jest zgodne z rzeczywistym stanem rzeczy.

Sad II instancji, analizujac powyzsze zarzuty skarzacego przez pryzmat zebranego w sprawie materiatu dowodowego
uznal, ze wskazany przez niego zarzut naruszenia art. 233 k.p.c. jest calkowicie chybiony.

Podkreslié trzeba, ze w orzecznictwie utrwalony jest poglad, zgodnie z ktérym kwestionowanie dokonanej przez sad
oceny dowoddw nie moze polegaé jedynie na zaprezentowaniu wlasnych, zadowalajgcych dla skarzacego, ustalen
stanu faktycznego, dokonanych na podstawie wlasnej, korzystnej oceny materiatu dowodowego (zob. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2002 r., II CKN 572/99, LEX nr 53136). Jesli bowiem z materialu dowodowego
sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z doS§wiadczeniem zyciowym, to ocena taka nie narusza regul
swobodnej oceny dowoddw i musi sie osta¢, chocby nawet w réwnym stopniu, na podstawie tego materialu dawatly
sie wysnué¢ wnioski odmienne. Tylko wowczas, gdy brak jest logiki w wysnuwaniu wnioskoéw ze zgromadzonego
materialu dowodowego lub gdy wnioskowanie sadu wykracza poza reguly logiki formalnej, albo tez - wbrew zasadom
do$wiadczenia zyciowego - nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwigzkéw przyczynowo-skutkowych, to
przeprowadzona przez sad ocena dowodéw moze by¢ skutecznie podwazona (zob.m.in. wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 27 wrze$nia 2002 r., II CKN 817/00, LEX nr 56906).

Bezwzglednie konieczne jest przy tym wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych ocene przyjeta przez sad, w
szczegoblnosci skarzacy powinien wskazac, jakie kryteria oceny naruszyl sad przy ocenie konkretnych dowodéw,
uznajac brak ich wiarygodno$ci i mocy dowodowej lub niestusznie im je przyznajac (tak Sad Najwyzszy m.in. w



postanowieniach z dnia 23 stycznia 2001 r., IV CKN 970/00, LEX nr 52753, a takze z dnia 10 stycznia 2002 r., II CKN
572/99, LEX nr 53136).

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy, zdaniem Sadu Odwolawczego, przedmiotowa apelacja
ograniczyla sie do polemiki i odmiennej oceny uzasadnionej tylko subiektywnym odczuciem skarzacego.

W ocenie Sadu Odwolawczego z calg pewnoScig nie mozna zgodzi¢ sie z twierdzeniem skarzacego, ze Sad Rejonowy
byl zobligowany do badania, czy dokonanie wpisu jest zgodne z rzeczywistym stanem rzeczy. Co wiecej, nie ma racji
skarzacy twierdzac, ze Sad I instancji winien uwzglednié, a calkowicie pominal stan faktyczny i sytuacje finansowa
spoiki.

W realiach przedmiotowej sprawy, wszystkie twierdzenia skarzgcego nie mogq mieé racji bytu, z
uwagi na wyrazne i jednoznaczne brzmienie art. 41 pkt 4, art. 45 ust.3 oraz art. 21 ustawy z dnia 20
sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze Sqdowym (t.j.Dz.U.2021.112), ktore znajdujag zastosowanie
w niniejszej sprawie.

Przepis art. 41 powyzszej ustawy wskazuje wprost, jakie dane zamieszcza sie w dziale 4 rejestru przedsiebiorcow.
Sa one zwigzane z prowadzonymi egzekucjami, ustanowionymi zabezpieczeniami majatkowymi. Dane te w pewien
sposob $wiadcza o kondycji finansowej podmiotu (zob. M. Debska, Ustawa o Krajowym Rejestrze Sadowym.
Komentarz, Warszawa 2013, komentarz do art. 41 ), co ma ulatwi¢ osobom trzecim zapoznanie sie z sytuacja
majatkowa podmiotu wpisanego do rejestru przedsiebiorcow i dokonanie oceny ryzyka wejécia z nim w stosunek
zobowigzaniowy (zob. A. Michnik, Ustawa o Krajowym Rejestrze Sgdowym. Komentarz, Warszawa 2013, s. 311-312).
Omawiane rozwigzanie zostalo wprowadzone do ustawy ze wzgledu na to, ze ,najwazniejsza dla kontrahentow
informacja o stanie majatkowym przedsiebiorcy jest informacja o braku $rodkéw nawet na pokrycie kosztow
postepowania upadto$ciowego lub egzekucji. Informacje te powinny byé w tym stanie rzeczy ujawniane w rejestrze
jako wazne dla pewnoSci i bezpieczenstwa obrotu” (zob. uzasadnienie ustawy z 30 listopada 2000 r., druk sejmowy
Sejmu IV Kadencji nr 2241). Trzeba podkresli¢ jednak, ze zgodnie z art. 42 ustawy o Krajowym Rejestrze Sadowym,
dane te nie s3 objete domniemaniem prawdziwo$ci. Oznacza to, iz sytuacja majatkowa danego podmiotu moze by¢
inna, a osoby, ktore powoluja sie na te dane, muszg wykazac, ze objete nimi okoliczno$ci faktycznie istnieja. Podmiot
wpisany do rejestru moze zatem zawsze zaslonié sie zarzutem, ze dane te sa nieprawdziwe (zob. A. Michnik, Krajowy
Rejestr Sagdowy. Komentarz, komentarz do art. 42, opubl. LEX).

Nalezy zauwazy¢, iz przepis art. 21 ustawy o Krajowym Rejestrze Sagdowym naklada na sad upadlo$ciowy obowigzek
niezwlocznego informowania sadu rejestrowego o zdarzeniach, ktére podlegaja obowigzkowi wpisu do rejestru
z urzedu z jednoczesnym podaniem aktualnych danych, niezbednych dla dokonania wpisu. Po uzyskaniu takiej
informacji, sad rejestrowy obligatoryjnie z urzedu ujawnia w dziale 4 rejestru informacje o wydaniu przez sad
upadlo$ciowy postanowienia o oddaleniu wniosku o ogloszenie upadloéci tego podmiotu z uwagi na fakt, ze majatek
niewyplacalnego dluznika nie wystarcza na zaspokojenie kosztow postepowania lub wystarcza jedynie na zaspokojenie
tych kosztow (zob. szerzej A. Ludwiczynska [w:] Prawo restrukturyzacyjne i upadlo$ciowe. Zagadnienia praktyczne,
red. A. Machowska, Warszawa 2016, opubl. LEX).

Wobec powyzszych rozwazan — wbrew twierdzeniom skarzacego — zadaniem Sadu I instancji nie bylo badanie
sytuacji finansowej spoétki. Kondycja finansowa tego podmiotu pozostawala bowiem przedmiotem badan sadu
upadloSciowego. Jezeli uczestnik nie zgadzat sie z rozstrzygnieciem sadu upadlo$ciowego, mial prawo do zlozenia
stosownego $rodka zaskarzenia. Argumenty apelacji dotyczace kosztow prowadzenia postepowania upadloSciowego
czy zakresu prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej przez podmiot nie dotycza wpisu do rejestru, a w istocie sa to
zarzuty skierowane przeciwko orzeczeniu sagdu upadlo$ciowego. Tymczasem Sad rejestrowy dokonuje jedynie z urzedu
wpisu do rejestru, w oparciu o wydane postanowienie o oddaleniu wniosku o ogloszenie upadloéci, nie bada na nowo
aktualnej sytuacji danego podmiotu.

W konsekwencji, Sad Okregowy uznal, ze zarzuty apelacji nie zasluguja na uwzglednienie.



Majac powyzsze okolicznosci na wzgledzie, Sad II instancji oddalil apelacje skarzacego na podstawie art. 385 k.p.c.



