Sygn. akt VIII Ga 200/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 grudnia 2022 .

Sad Okregowy w Bydgoszczy VIII Wydzial Gospodarczy
w skladzie:

Przewodniczacy Sedzia Wojciech Woloszyk

Protokolant stazysta Anna Biskup

po rozpoznaniu w dniu 22 listopada 2022 r. w Bydgoszczy
na rozprawie

sprawy z powodztwa K. L.

przeciwko M. M.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego od wyroku Sagdu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 22 czerwca 2022. , sygn. akt VIII
GC 316/22

oddala apelacje.

Sygn. akt VIII Ga 200/22

UZASADNIENIE

Powodka K. L., ktéora prowadzila dzialalnosé gospodarcza pod firma (...) K. L., wniosla pozew przeciwko M. M.,
prowadzacemu dzialalno$¢ gospodarcza pod firma (...)o zaplate kwoty 7.872 zl wraz z odsetkami ustawowymi za
opoOznienie w transakcjach handlowych od kwoty 4.305 zl od dnia 5 stycznia 2018 r. do dnia zaplaty oraz od kwoty
3.567 zt od dnia 18 stycznia 2018 r. do dnia zaplaty. Nadto powodka wniosla o zasadzenie od pozwanego na jej rzecz
kosztow postepowania. Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawezym z dnia 1 czerwca 2020 r. o sygn. akt VIII
GNc 9993 Referendarz Sadowy w Sadzie Rejonowym w Bydgoszczy orzekl zgodnie z zagdaniem pozwu. W sprzeciwie od
nakazu zaplaty, pozwany wniost o oddalenie powodztwa w calosci oraz o zasadzenie od powodki na jego rzecz kosztow
postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedtug zestawienia kosztéw, o ile zostanie przedlozone lub
wedlug norm przepisanych.

Wyrokiem z dnia 08 lipca 2021 r., sygn. akt VIII GC 1315/20 Sad Rejonowy w Bydgoszczy, VIII Wydzial Gospodarczy
oddalil powoddztwo oraz zasadzil od powo6dki na rzecz pozwanego kwote 1.817,00 zt tytulem zwrotu kosztéw procesu.
Na skutek zlozonej przez strone powodowg apelacji, Sad Okregowy w Bydgoszczy, VIII Wydzial Gospodarczy, uchylil
zaskarzony wyrok i przekazal sprawe Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania. Sad Okregowy zobowiazal
w szczegblnosSci Sad Rejonowy do przeprowadzenia dowodéw wskazanych w pozwie a takze w pi§mie z 25 sierpnia
2020T.

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 22 czerwca 2022 r. Sad Rejonowy w Bydgoszczy zasadzit od pozwanego na rzecz
powodki kwote 7.872 zt wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie w transakcjach handlowych od kwot 4305 zt od
dnia 5 stycznia 2018r. do dnia zaplaty oraz 3567 zt od dnia 18 stycznia 2018r. do dnia zaplaty. Ponadto Sad Rejonowy



zasadzil od pozwanego na rzecz powodki kwote 1000 z} tytutem zwrotu kosztéw procesu wraz z odsetkami ustawowymi
za opdznienie od dnia uprawomocnienia sie niniejszego orzeczenia do dnia zaplaty.

Sad I instancji po ponownym rozpoznaniu sprawy ustalil, ze powddka w okresie od 10 wrze$nia 2014 r. do 11
grudnia 2017 r. prowadzila dzialalno$¢ gospodarcza pod firma (...) K. L.. Pozwany od 6 kwietnia 2016 r. prowadzi
dzialalno$é gospodarcza pod firma (...). Sad I instancji ustalil takze, ze pow6dka, w ramach prowadzonej dziatalnoSci
gospodarczej, wykonala na rzecz pozwanego ustugi z zakresu marketingu oraz z tytulu wspolorganizowania (...). Na tej
podstawie powodka wystawila pozwanemu nastepujace faktury VAT: - (...) z dnia 5 grudnia 2017 r. na kwote 4.305,00
z} z tytulu marketingu, reklamy, wyznaczajac 30 - dniowy termin platnosSci naleznosSci wynikajacej z faktury, - (...)z
dnia 8 grudnia 2017 r. na kwote 3.567 zl z tytulu wspdlorganizacji (...), wyznaczajac 40 - dniowy termin platnosci
nalezno$ci wynikajacej z faktury.

Sad I instancji wskazal, Zze pozwany przyjal powyzej wskazane dokumenty ksiegowe, ktore to zostaly nastepnie
zaksiegowane. Przed uplywem 5 lat od daty przyjecia faktur, pozwany wydal swojej ksiegowej polecenie ich
wyksiegowania, co tez mialo miejsce. Sad I instancji podkreslil, ze pow6dka pismami nadanymi w dniach 22 lipca
2019 r. oraz 2 pazdziernika 2019 r, wezwala pozwanego do zaplaty naleznoSci wynikajacych z ww. faktur VAT. Za$
pozwany nie uregulowal naleznosci wynikajacych z wystawionych przez powddke faktur VAT.

Ustalajac stan faktyczny Sad Rejonowy podkresdlil, ze zeznaniom $wiadka M. S. Sad dal wiare w catoéci, albowiem
byly jasne i logiczne, a ponadto korespondowaly ze gromadzonym materialem. Powyzej wskazana wyjasnila przy tym,
ze wyksiegowanie wystawionych przez powodke faktur bylo mozliwe, przy czym wykonala to na polecenie strony
powodowej, nie wnikajac w przyczyne tej decyzji. Stwierdzenie to, wraz z pozostalymi dowodami jednoznacznie
wskazywalo jednakze, ze pozwany przyjal wystawione przez pow6dke dokumenty ksiegowe.

Sad Rejonowy wskazat takze, ze jesli chodzi o twierdzenia powo6dki mial na wzgledzie, iz byla osoba bezposrednio
zainteresowang rozstrzygnieciem przedmiotowej sprawy. Sad dat wiare zeznaniom powddki w zakresie dotyczacym
istnienia pomiedzy stronami stosunku obligacyjnego, wzajemnych relacji stron. Pozostala cze$¢ zeznan powodki
dotyczyla jej konfliktu oraz relacji z pozwanym dotyczacych ich zycia prywatnego. Te okoliczno$ci nie mialy znaczenia
dla rozstrzygniecia tej sprawy. Sad mial na uwadze takze drobne nieScistoéci w zeznaniach pozwanej, ktére z uwagi
na uplyw czasu od momentu wystawienia faktur nie wplynely na ocene waloru wiarygodnoéci tych zeznan.

Sad I instancji wskazal, ze dal wiare zeznaniom pozwanego M. M. w czeSci dotyczacej zaksiegowania i wyksiegowania
spornych faktur. W tej czeSci zeznania pozwanego korespondowaly z pozostalym materialem dowodowym
ujawnionym w sprawie. W pozostalej czeSci zeznania pozwanego byly niewiarygodne. Sad Rejonowy zwazyl, ze
pozwany podnosil, iz faktury nadestane w formie elektronicznej, a nie papierowej nalezy traktowac jako nieistniejace.
Twierdzenia te nie znajduja jednakze uzasadnienia, albowiem przestanie dokumentu ksiegowego poprzez wiadomos§é
e - mail stanowi powszechng forme dostarczenia tego typu dokumentu. Nadto, pozwany potwierdzal, iz powodka
wykonala dla niego pewne czynno$ci marketingowe, ale jednocze$nie twierdzil, iz wykonala je za darmo, poniewaz
wtedy byla z nim w zwigzku partnerskim. Te twierdzenia pozwanego byly niewiarygodne, bo jezeli tak, to dlaczego
przyjal i zaksiegowal faktury ? Co warte podkreSlenia, pozwany poczatkowo w ogole zaprzeczal, aby otrzymal te
faktury od pozwanej, dopiero p6zniej, twierdzil, ze je zaksiegowal, ale ze nie bylo w ogoéle transakcji, ktérych
dotyczyly te faktury. Powyzsze twierdzenia pozwanego, wzajemnie sie wykluczaly, stad tez Sad Rejonowy uznal je za
niewiarygodne.

Ponadto Sad Rejonowy podkreélil takze, Ze na podstawie art. 235 § 1 pkt. 2 i 5 k.p.c. Sad pomingt wnioski dowodowe
powddki wskazane w pkt 4 apelacji, albowiem w $wietle pozostalego materiatu ich przeprowadzenie bylo zbedne
i prowadzilo jedynie do nieuzasadnionego przedluzenia postepowania. Nadto zarzadzeniem Przewodniczacego z

dnia 6 maja 2022 1. zgodnie z art. 205° § 3 k.p.c. powddce zwrécono szereg pism procesowych, ktére to wniosla
bez uprzedniego wezwania Sadu w tym przedmiocie, a ktére to nie zawieraly zadnych nowych twierdzen czy



wnioskow, stanowigc jedynie szereg powtarzajacych sie wywoddw strony odnoszacych sie w przewazajacej mierze do
jej wewnetrznych przekonan i odczué.

Przy tak ustalonym stanie faktycznym sprawy oraz ocenie materiatu dowodowego Sad Rejonowy zwazyl, ze w
niniejszej sprawie poza sporem pozostawal fakt, iz powoédka domagala sie w niniejszym procesie wynagrodzenia w
lacznej kwocie 7.872 z1 za §wiadczone na rzecz pozwanego ustugi marketingowe, wynikajacego z wystawionych faktur
VAT nr (...) oraz (...)

Sad Rejonowy wskazal, ze pozwany, dla obrony przed dochodzonym przeciwko niemu roszczeniem zaprzeczal,
jakoby kiedykolwiek zawieral z powodka umowe, ktorej przedmiot stanowiloby §wiadczenie przez powodke na jego
rzecz ustug marketingowych. Nadto podnosil, ze wystane mu mailem faktury nie stanowily dla niego dokumentu
ksiegowego. Wskazywal przy tym, ze zostaly wystawione bez wyraZnej podstawy, a przyjat je jedynie z uwagi na fakt
zazylo$ci tgczacej go z powodka.

Majac zatem na uwadze powyzsze, a takze baczac na zgromadzony material dowodowy Sad Rejonowy doszedl do
wniosku, ze dochodzone roszczenie zasluguje na uwzglednienie w calo$ci. Sad Rejonowy zaznaczyl, ze zgodnie z
zasadami procesu cywilnego, ciezar gromadzenia materialu procesowego spoczywa na stronach (art. 232, art. 3 k.p.c.,
art. 6 k.c.). Zatem ten, kto powolujac sie na przyslugujace mu prawo zada czego$ od innej osoby, obowigzany jest
udowodnié fakty (okoliczno$ci faktyczne) uzasadniajace to zadanie, ten za$, kto odmawia uczynienia zado§¢ zadaniu, a
wiec neguje uprawnienie zadajgcego, obowigzany jest udowodnié fakty wskazujgce na to, ze uprawnienie zagdajacemu
nie przystuguje (Stanistaw Dmowski, Stanistaw Rudnicki, Komentarz do kodeksu cywilnego, Ksiega pierwsza, cze$é
ogoblna, Wydawnictwo Prawnicze LexisNexis, Wydanie 4 zmienione, s. 46).

Sad I instancji wyjaénil, ze strona, ktéra nie udowodni przytoczonych twierdzen, utraci korzysci, jakie uzyskalaby
aktywnym dzialaniem Podkresli¢ przy tym nalezy, ze samo twierdzenie strony nie jest dowodem, a twierdzenie
dotyczace istotnej dla rozstrzygniecia sprawy okolicznosci (art. 227 k.p.c.) powinno by¢ udowodnione przez strone to
twierdzenie zglaszajaca, co wynika z przepisu art. 232 k.p.c.

W ocenie Sadu Rejonowego wynikajgca z art. 6 k.c. regula dotyczaca ciezaru dowodu nie moze jednak by¢ rozumiana
w ten sposéb, ze zawsze, bez wzgledu na okoliczno$ci sprawy, spoczywa on na stronie powodowe;j. Jezeli strona
powodowa udowodnila fakty przemawiajace za zasadno$cia powddztwa, to na stronie pozwanej spoczywa ciezar
udowodnienia ekscepcji i faktow uzasadniajacych jej zdaniem oddalenie powddztwa (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego
w Gdansku z dnia 30 wrze$nia 2010 r., sygn. I ACa 572/10).

W tym stanie rzeczy, zdaniem Sadu Rejonowego nadmienié nalezy, ze dla potwierdzenia dochodzonych roszczen
powbdka przedstawila wystawione przez siebie faktury VAT. Sad mial przy tym na uwadze okoliczno$é, ze
sama faktura nie jest dowodem zawarcia i wykonania umowy. Faktura jest bowiem dokumentem ksiegowym,
rozliczeniowym, jednym z tzw. dowodow zrédlowych, stwierdzajacych dokonanie danej operacji gospodarczej i
dopiero wraz z innymi dowodami, np. w postaci dokumentu WZ czy zeznan $wiadka stanowi wystarczajacy dowod
spelienia §wiadczenia (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 24 pazdziernika 2002 r., sygn. I ACa
219/02, OSA 2004/2/6). Sad I instancji podkreslil réwniez, ze oprocz przedmiotowych dokumentéw w niniejszej
sprawie zgromadzony zostal takze inny material dowodowy, ktéry to wraz z przedmiotowymi fakturami stworzyt
spojny obraz laczacego strony zobowigzania.

Przede wszystkim, w ocenie Sadu Rejonowego fakt otrzymania faktur, a nadto ich zaksiegowania, potwierdzil sam
pozwany wskazujac przy tym, iz uczynil to wylacznie z uwagi na laczace go z powddka kontakty osobiste. Twierdzenia
te, nie sg jednakze w ocenie niniejszego Sadu wiarygodne, zwlaszcza ze, mamy tu do czynienia z profesjonalistg, od
ktbérego to wymagana jest starannoé¢ szczego6lna, odpowiednia dla prowadzonej przez niego dzialalnoéci. Ponadto,
nalezy mie¢ na uwadze, iz w ztozonych zeznaniach strona powodowa nie byla wprawdzie w stanie wskaza¢ dokladnego
zakresu zleconych jej ushug, jednakze przedstawila przedmiot oraz przebieg czynnoSci zrealizowanych na rzecz



pozwanego. Co istotne, ten ostatni potwierdzil, ze niektdre z nich mialy miejsce, a wobec tego nie budzilo watpliwosci,
iz same strony - niezaleznie od laczacej je zazyloSci - wspolpracowaly takze na gruncie zawodowym.

Tym samym Sad Rejonowy doszedl do wniosku, ze lgczace strony niniejszego procesu zobowigzanie, nalezy
zakwalifikowaé jako umowe $wiadczenie usthug, do ktbrej stosuje sie przepisy o zleceniu (art. 750 w zw. z art. 734
k.c.). Kontrakt tego rodzaju stanowi umowe starannego dzialania, gdyz $§wiadczacy usluge nie jest zobowiazany do
osiagniecia konkretnego, indywidualnie oznaczonego rezultatu, jako koniecznego do wykonania celu tej umowy,
podstawowym za$ obowigzkiem dajacego zlecenie jest zaplata wynagrodzenia.

Nadto zdaniem Sadu Rejonowego niezasadne s3 zarzuty w tym przedmiocie, iz wystawione przez powddke faktury
zostaly mu przestane droga e - mail. Po pierwsze, dla obowiazku ksiegowego nie jest wymagane, aby dokumentujace go
faktury zawieraly podpisy czy pieczecie wystawcy lub odbiorcy tegoz dokumentu. Po wtére, ponownego nadmienienia
wymaga, iz pozwany niewatpliwie nie tylko przyjal te dokumenty, ale tez je zaksiegowal, w zwigzku z czym uznaé
nalezy, ze zapoznal sie z ich trescig i zaakceptowatl je. W tych okolicznos$ciach, Sad Rejonowy doszed} do przekonania,
ze strona powodowa, na ktorej w tym zakresie spoczywal ciezar dowodu wykazala, ze strony procesu zawarly umowe
o $wiadczenie ustug marketingowych, z tytulu ktérej wystawila na rzecz pozwanego dwie faktury VAT. Tym samym,
dochodzone roszczenie zastugiwato na uwzglednienie w calosci.

Wobec powyzszego w pkt I sentencji wyroku Sad Rejonowy na podstawie art. art. 750 w zw. z art. 734 k.c. zasadzil
od pozwanego na rzecz powodki 7.872 zl.

O odsetkach od tej naleznoSci orzeczono na podstawie art. 7 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu nadmiernym
opo6znieniom w transakcjach handlowych (w brzmieniu obowigzujacym w dniu zawarcia umowy) zgodnie z ktorym
- z wylgczeniem transakeji, w ktorych dluznikiem jest podmiot publiczny - wierzycielowi, bez wezwania, przystuguja
odsetki ustawowe za op6znienie w transakcjach handlowych, chyba, ze strony uzgodnily wyzsze odsetki, za okres
od dnia wymagalno$ci $wiadczenia pienieznego do dnia zaplaty, jezeli sa spelnione lacznie nastepujgce warunki:
wierzyciel spelnil swoje Swiadczenie i nie otrzymal zaplaty w terminie okreSlonym w umowie. Majac na uwadze, iz
W niniejszej sprawie doszlo do spelienia przedmiotowych przestanek, Sad Rejonowy zasadzil ustawowe odsetki za
opbznienie w transakcjach handlowych, od kwot i dni wskazanych w pozwie, a wynikajacych z wystawionych z tego
tytutu faktury VAT.

O kosztach procesu orzeczono w punkcie II wyroku zgodnie z zasada odpowiedzialnoSci za wynik procesu, na

podstawie art. 98 § 1, 1' k.p.c. wzw. z art. 99 k.p.c. w zw.. z § 2 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych (tekst jedn. Dz. U. z 2018 r., poz. 265). Pozwany
jest zobowigzany uisci¢ na rzecz powddki tytulem kosztéw procesu kwote 1.000,00 zl na ktéra sklada sie oplata od
pozwu oraz apelacji. Od zasadzonych kosztow procesu nalezne sg rowniez odsetki ustawowe za op6znienie od dnia
uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty.

Apelacje od powyzszego wyroku Sadu Rejonowego wnidst pozwany, zaskarzajac ten wyrok w catoéci. Zaskarzonemu
wyrokowi pozwany zarzucil:

- naruszenie art. 233 § 1 kpc poprzez przekroczenie granic zasady swobodnej oceny dowod6éw polegajace na braku
wszechstronnego rozwazenia oraz wnikliwej oceny materialu dowodowego , a takze dokonanie ustalen faktycznych z
naruszeniem zasad do$wiadczenia zyciowego i zasad logicznego rozumowania polegajgce na przyjeciu ze:

a/ roszczenie powo6dki dochodzone pozwem zastuguje na uwzglednienie , podczas gdy sam Sad Rejonowy w
uzasadnieniu wyroku wyraZznie wskazal , ze powddka nie byla w stanie wskazaé , doktadnie zakresu zleconych ustug, a
ponadto pozwany w trakcie skladania zeznan wyraznie o§wiadczyl, ze zadnych ustlug powo6dce nie zlecal , jak i rowniez
nie bylo zadnych ustalen dotyczacych wynagrodzenia,

b/ faktura VAT , ktéra jak Sad Rejonowy podkresla w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia jest jedynie dowodem
ksiegowym , rozliczeniowym i nie jest dowodem zawarcia i wykonania umowy , w okolicznoSciach faktycznych



niniejszej sprawy , gdzie brak bylo innych dowodéw spelnienia $wiadczenia , a pozwany kategorycznie zaprzeczyt aby
powodce zlecal jakiekolwiek ustugi i wyjasnit jak wygladaly czynnos$ci polegajace na wsp6lnym uzupelnieniu strony
internetowej pozwanego , ,siedzieliSmy i rozmawialiSmy przy komputerze a pozwany wprowadzal podawane przez
powodke informacje” , w ocenie Sadu takie czynnoéci stanowig o zasadno$ci roszczenia powodki,

¢/ przyjeciu za wiarygodne jedynie czeSci zeznan pozwanego , podczas gdy zeznania zlozone przez pozwanego w catoSci
byly wiarygodne, poniewaz pozwany przedstawil relacje stron , brak pisemnej umowy , a takze to , ze to powodka
zaproponowala pozwanemu aby stworzy¢ co$§ razem na portalu oraz , ze zadnych uslug powodce nie zlecal i nie
dokonywal z powodka zadnych ustalenr odno$nie wynagrodzenia poniewaz powodka i pozwany byli para i mieli razem
prowadzi¢ dzialalno$é gospodarcza,

d/ czynnodci, ktore zlecil jej pozwany i ktére rzekomo wykonywala w ramach umowy , a ponadto w trakcie
zeznan wyraznie przyznala , ze w zakresie faktury VAT (...)z dnia 08.12.2017r, zgodnie z ktora przedmiotem byla
wspolorganizacja (...) nie jest w stanie szczegdlowo wyliczyé¢ jakie czynnosci ona wykonala w ramach w/wym
wspoélorganizacji i jakie z tego tytulu poniosta koszty , a takze , ze nie przekazala pozwanemu ,.bazy klientéw”, ktora
rzekomo dla pozwanego stworzyla ,

e/ calkowite pominiecie przy ocenie materialu dowodowego faktu majgcego istotne znaczenie w rozstrzygnieciu
niniejszej sprawy a mianowicie wyksiegowania przez pozwanego przedmiotowych faktur powddki z uwagi na to ,
ze te faktury byly fikcyjne i nie potwierdzaly wykonania jakichkolwiek czynno$ci , co wprost wynika z caloéci
zgromadzonego materialu dowodowego, zar6wno z zeznan powddki jak i pozwanego; ujecie w ewidencji podatkowe;j
tzw. ,pustych faktur” nie odzwierciedlajacych zadnych czynnos$ci , co czesto jest przedmiotem kontroli organéow
podatkowych , grozi odpowiedzialno$cia karno- skarbows ,

f/ pominiecie przy rozstrzyganiu niniejszej sprawy istotnej okolicznosci .dotyczacej zachowan powo6dki od 2018 r. w
stosunku do pozwanego po zakoniczeniu zwigzku konkubenckiego polegajacych na uporczywym nekaniu pozwanego i
jego rodziny za poérednictwem internetu i wiadomosci SMS-owych, rozpowszechnianiu informacji zniestawiajacych
pozwanego, a takze wydaniu przez Sad Rejonowy w Bydgoszczy wyroku skazujacego powodke za przestepstwo
znieslawienia ,

g/ powbddka wykazala zasadno$¢ wysoko$ci dochodzonego wynagrodzenia, podczas gdy wysoko$é tego wynagrodzenia
wynika jedynie z jednostronnych zeznan powodki , jakoby jego wysoko$é uzgodnila z pozwanym , podczas gdy
pozwany zaprzeczyl tym faktom , a zatem nalezy przyjac , ze wysoko$¢ tego wynagrodzenia w Swietle zgromadzonego
materialu dowodowego nie zostala udowodniona , powddka nie przedstawila zadnych dowodéw pozwalajacych na
ustalenie wysokoSci wynagrodzenia , opierajac sie w tej mierze wylgcznie na wlasnych zeznaniach. Tymczasem
twierdzenia strony nie sa dowodem w sprawie. Powodka byla przeciez profesjonalista - prowadzila do 11.12.2017r
dzialalno$¢ gospodarcza jako (...). Nalezy podkreéli¢ iz wystawienie spornych faktury odpowiedni 6 i 3 dni przed z
Likwidacja dzialalnoSci przez powodke nalezy ocenit jako probe stworzenia faktdéw celem uzyskania od pozwanego
nienaleznego wynagrodzenia.

- naruszenie art. 162 kpc w zw. z art. 240 kpc wskutek nieuwzglednienia w podstawie faktycznej wyroku zgloszonych
wnioskow dowodowych z dokumentéw w piSmie procesowym pelnomocnika pozwanego z 30.11.2020 r. , ktére
potwierdzaja , ze koszty z organizacji akcji kobiet w caloSci pokryl pozwany , a pow6dka zadnych kosztéw w tym
zakresie nie ponosila,

- naruszenie art. 229 k.p.c. poprzez pominiecie przy ocenie materialu dowodowego okolicznoSci przyznanych przez
powddke , dotyczacych poniesienia przez pozwanego kosztéw organizacji (...), a takze faktu , ze to pozwany ,, nakrecit
film z pokazu”, ktory nastepnie powodka prezentowala na swoim profilu internetowym w ten sposob reklamujac jej
firme, oraz, ze nie przekazala pozwanemu stworzonej przez siebie bazy klientow , ani tez zadnych e maili, ktére miala
wysylaé¢ do klientéw pozwanego,



- naruszenie art. 32882 k.p.c. poprzez nieuwzglednienie w podstawie faktycznej rozstrzygniecia faktu , ze sporne
faktury wystawione przez powddke , ktére pierwotnie zostaly zaksiegowane w ewidencji podatkowej pozwanego ,
zostaly wyksiegowane z uwagi na brak wykonania czynnosci , ktérych dotycza oraz zostaly zlozone dokumenty
korygujace deklaracje podatkowe do Urzedu Skarbowego , a nalezne zobowiazanie podatkowe zostalo odprowadzone
na rachunek Urzedu Skarbowego ,

- sprzeczno$¢ istotnych ustalen Sadu I instancji z treScig zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego poprzez
przyjecie, ze:

a. dochodzone roszczenie zasluguje na uwzglednienie w caloSci , pomimo , ze Sad Rejonowy stwierdzil iz faktura VAT
nie jest dowodem zawarcia i wykonania umowy , a powodka nie byta w stanie wykaza¢ dokladnego zakresu zleconych
jej ushug , ani tez zadnych innych dowodéw , ktore potwierdzilyby zakres wykonanych przez nia prac,

b. ustalenie, ze pozwany potwierdzil wykonanie niektérych czynno$ci przez powodke , podczas gdy pozwany w trakcie
przestuchania kategorycznie zaprzeczyt aby zlecal powddce jakiekolwiek czynnoéci , a wykonanie niektorych prac
polegalo jedynie na doradzaniu przez powodke jak np. aktualizowac strone internetowa , a dzialania te byly podjete
w ramach laczacych strony relacji osobistych poniewaz byli para i mieli razem prowadzi¢ dzialalnoéc gospodarcza,

- naruszenie art. 750 k.c w zwiazku z art. 734 k.c poprzez przyjecie , ze strony zawarly umowe o §wiadczenie uslug ,
podczas gdy strony takiej umowy nie zawieraly , a sporadyczne czynnosci , ktére powddka wykonywala na rzecz
pozwanego , polegajace na doradzaniu w sprawie prowadzenia strony internetowej czy tez wyslaniu 3-4 maili do
ewentualnych klientéw pozwanego odbywaly sie w ramach laczacej strony relacji osobistej ,

- naruszenie art. art. 735 § 2 ke poprzez przyjecie , ze powodce nalezy sie wynagrodzenie wynikajace z wystawionych
przez nig faktur podczas gdy samo wystawienie faktur przez powddke obejmujacych jakie§ kwoty nie dowodzi
zasadnoSci roszczenia w tym rozmiarze , jezeli za tymi dokumentami nie ida dowody pozwalajace na ustalenie jaka
konkretnie praca zostala wykonana i czy byla ona objeta umowa , a zabrany w sprawie material dowody nie pozwala
na ustalenie tych faktow, czemu Sad Rejonowy dal wyraz w uzasadnieniu wyroku podajac , ze ,powddka nie byla w
stanie wykaza¢ zakresu zleconych jej ustug” ,

- naruszenie art. 6 k.c poprzez przyjecie , ze powodka wykazala w niniejszym postepowanie zasadno$¢ swojego
roszczenia , podczas gdy powodka ani w zakresie Swiadczenia okre$lonego w fakturze jako ,marketing , reklama” ani
tez okreslonego jako (...) nie udowodnila zleconych jej przez pozwanego do wykonania czynnosci, ani ich wykonania
jak i rowniez wysoko$ci wynagrodzenia.

Wobec powyzszych zarzutow pozwany wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa w calosci,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji
oraz o zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego zwrotu kosztow postepowania za obie instancje. Ponadto pozwany
wnibst o przeprowadzenie dowodow z dokumentéw zalaczonych do pisma procesowego z 30.11.2020 T.

W odpowiedzi na apelacje pozwanego, powddka wniosla o jej oddalenie w caloSci.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pozwanego nie zaslugiwata na uwzglednienie.

W ocenie sadu odwotawczego, Sad Rejonowy wyjaénil wszystkie istotne okolicznoéci majace wplyw na rozstrzygniecie
niniejszej sprawy, w spos6b prawidlowy przeprowadzil postepowanie dowodowe, za$ wnioski, ktore przy tym wywiddl
s3 w pelni uzasadnione i nie wymagaja powtdrzenia (vide np. orzeczenia Sadu Najwyzszego z dnia 10 listopada 1998
r., III CKN 792/98, OSNC 1999, Nr 4, poz. 83).

W pierwszej kolejnoséci wyjasnié trzeba, ze zarzuty zaprezentowane przez pozwanego w apelacji koncentrowaly sie
wokdl nastepujacych zagadnien: dokonania przez Sad I instancji blednej oceny materialu dowodowego, w tym zeznan



powddki jak i pozwanego; blednego uznania, ze roszczenie powodki zastugiwato na uwzglednienie, gdyz — zdaniem
pozwanego- faktura VAT nie jest dowodem zawarcia i wykonania umowy i co wiecej pominiecia przez Sad I instancji
okoliczno$ci wyksiegowania spornych faktur VAT przez pozwanego oraz blednego nieuwzglednienia zgloszonych
wnioskéw dowodowych z dokumentéw zawartych w piémie procesowym z dnia 30 listopada 2020r.

Sad odwotawczy analizujac zebrany w sprawie material dowodowy uznal, ze- wbrew twierdzeniom pozwanego- nie
doszlo do naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. przez Sad Rejonowy w sprawie niniejszej.

Przede wszystkim nalezy wyja$nié, ze przywolany powyzszy przepis daje wyraz obowigzywaniu zasady swobodnej
oceny dowodow. Ocena wiarygodnoSci i mocy dowodow jest podstawowym zadaniem sgdu orzekajacego, wyrazajacym
istote sadzenia, a wiec rozstrzygania kwestii spornych w warunkach niezawislo$ci, na podstawie wlasnego przekonania
sedziego, przy uwzglednieniu caloksztaltu zebranego materialu (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 lutego 1996
r., II CRN 173/95, Lex nr 1635264). Normy swobodnej oceny dowodéw wyznaczone sg przy tym wymaganiami
prawa procesowego, do§wiadczenia zyciowego oraz regulami logicznego myslenia, wedlug ktoérych sad w sposéb
bezstronny, racjonalny i wszechstronny rozwaza material dowodowy jako calo$¢, dokonuje wyboru okreslonych
§rodkow dowodowych i wazac ich moc oraz wiarygodno$¢, odnosi je do pozostalego materialu dowodowego
(wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 czerwca 1999 r., II UKN 685/98, OSNAPiUS 2000/17/655). Swobodna ocena
dowodow ujeta jest w ramy proceduralne, tzn. musi odpowiada¢ pewnym warunkom okre$lonym przez prawo
procesowe. Oznacza to, po pierwsze, ze sad moze oprze¢ swe przekonanie jedynie na dowodach prawidlowo
przeprowadzonych, z zachowaniem wymagan dotyczacych zrodel dowodzenia oraz zasady bezpos$rednioéci. Po drugie,
ocena dowodéw musi by¢ dokonana na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu dowodowego.
Sad musi ocenié¢ wszystkie przeprowadzone dowody oraz uwzglednié¢ wszelkie towarzyszace im okolicznoSci, ktore
moga mie¢ znaczenie dla oceny mocy i wiarygodnosci tych dowodéw. Po trzecie, sad zobowiagzany jest przeprowadzic
selekcje dowodow, tj. dokonaé wyboru tych, na ktorych sie oparl, i ewentualnie odrzuci¢ inne, ktéorym odmowil
wiarygodno$ci i mocy dowodowej. Skuteczne postawienie zarzutu naruszenia przez sad art. 233 § 1 k.p.c. wymaga
wykazania, ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do§wiadczenia zyciowego, to bowiem jedynie moze
by¢ przeciwstawione uprawnieniu sagdu do dokonywania swobodnej oceny dowod6w. Nie jest natomiast wystarczajace
przekonanie strony o innej, niz przyjal sad, wadze (doniostoéci) poszczegbdlnych dowoddéw i ich odmiennej ocenie niz
ocena sadu (tak Sad Najwyzszy w orzeczeniu z dnia 6 listopada 1998 r., IT CKN 4/98, niepubl.; por. rowniez wyroki
Sadu Najwyzszego z dnia 10 kwietnia 2000 r., V CKN 17/00, OSNC 2000/10/189 i z dnia 5 sierpnia 1999 r., Il UKN
76/99, OSNAPiIUS 2000/19/732).

W Swietle powyzszych rozwazan wskazac trzeba, ze temu obowigzkowi pozwany nie sprostal, poprzestajac jedynie
na przedstawieniu wlasnej wersji doniosltoéci poszczegélnych dowodéw -a w szczegdlnoéci co do zeznan powodki
jak i swoich-czego jednak nie spos6b uznaé za wystarczajace. Zdaniem sagdu odwolawczego, Sad Rejonowy w sposéb
wlaéciwy ustalil stan faktyczny sprawy, wskazujac na jakich dowodach sie oparl i szczegdélowo uzasadnil z jakich
wzgledoéw dalim wiare (zob. k. 407-408 akt), a polemika w tym zakresie jest zupelnie nieprzekonujaca - nie znajdowala
uzasadnienia w udostepnionym Sadowi materiale dowodowym sprawy. Co wiecej w zakresie zeznan pozwanego, w
ocenie sadu odwolawczego , slusznie sad I instancji zauwazyl w nich sprzeczno$¢. Otoz nalezy zgodzic sie z tokiem
rozumowania Sadu Rejonowego — ze pozwany najpierw zaprzeczal, iz otrzymal sporne faktury VAT, a nastepnie sam
twierdzil, ze faktury te zaksiegowal, ale Ze nie bylo w ogoéle transakcji, ktorych mialy dotyczyé te faktury (zob. k. 407
v akt). Wskazuje to na niewiarygodno$¢ jego zeznan.

Zarzut naruszenia art. 233 § 1 kpc przez sad I instancji sprowadza sie w zasadzie do twierdzenia , ze sad mial da¢
wiare zeznaniom pozwanego a nie powodki. Wskaza¢ za$ trzeba, ze Sad I instancji dokonujac rozstrzygniecia w
przedmiotowej sprawie oparl sie na wszystkich dowodach w sprawie, a nie za$ tylko na zeznaniach stron — albowiem
ocena dowodéw miala charakter kompleksowy. Wobec tego, taka sekwencja zdarzen doprowadzila sad odwotawczy
do wniosku, Ze nie mozna uznac za wystarczajace zakwestionowanie stanowiska Sadu I instancji tylko z tego powodu,
ze nie jest dla pozwanego korzystne.



Przede wszystkim nie mozna zgodzi¢ sie z pozwanym co do tego, ze za oddaleniem powodztwa jednoznacznie
przemawiala okolicznos$é, ze powddka nie potrafila wskazaé dokladnie zakresu zleconych ustug. Co wiecej- ponowne
twierdzenie pozwanego (tym razem w postepowaniu apelacyjnym), ze nie zadnych uslug powddce nie zlecal rowniez
nie moze sie osta¢. Sad odwolawczy dokonujac analizy zebranego w sprawie materialu dowodowego zwrocil
szczegblng uwage na to ze w przedmiotowa sprawa dotyczy $wiadczenia ustug marketingowych. Zatem w ocenie sadu
odwolawczego majac na wzgledzie charakter takich ustug, trudno jest wyszczeg6lnié precyzyjnie konkretne czynnosci,
ktore sie wykonywato. Zdaniem sadu odwolawczego to, ze powddka nie potrafila dokladnie wskazaé zakresu zleconych
ushug, nie moze automatycznie skutkowa¢ oddaleniem powodztwa. Rowniez twierdzenia pozwanego co do tego, ze
nie zlecal powddce uslug — nie sa trafne. Albowiem powddka w toku postepowania przed Sagdem pierwszej instancji
wyraznie przedstawila przedmiot oraz przebieg czynnosci zrealizowanych na rzecz powoda. Ponadto Sad Okregowy
nie utracil z pola widzenia, ze sam pozwany w powyzszym twierdzeniu jest bardzo niekonsekwentny. Ot6z z jednej
strony twierdzil, ze nie bylo w ogdle transakcji, ktorych mialy dotyczyé wystawione przez powodke faktury, a z drugiej
strony faktury jednak poczatkowo zaksiegowal. Co wiecej sam rowniez pozwany wskazywal, ze niektore ustugi mialy
jednak miejsce. Wobec takich okolicznosci — wbhrew twierdzeniom pozwanego — stusznie Sad Rejonowy przyjal, ze
strony niezaleznie od lgczacych je stosunkéw osobistych wspolpracowaly ze soba takze na gruncie zawodowym.

Przechodzac dalej do merytorycznego rozwazenia przedmiotowej sprawy, nalezy wskazac, ze wszystkie zarzuty i
twierdzenia pozwanego dotyczace faktur VAT — sa calkowicie chybione i nie znajduja odzwierciedlenia w calym
zebranym w sprawie materiale dowodowym.

Analizujac argumentacje pozwanego przedstawiona w apelacji odnosnie wystawionych przez powodke faktur VAT,
Sad Okregowy uznal, ze pozwany zbyt duze znaczenie nadaje tylko dowodom z tychze faktur oraz okolicznos$ci
wyksiegowania tych faktur przez pozwanego, zas Sad Rejonowy w rozstrzygajac przedmiotowg sprawe opart sie nie
tylko na tych spornych fakturach, ale takze na innych dowodach zebranych w sprawie — co zreszta podkreslono w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

Tymczasem nalezy jeszcze raz wyjasni¢, ze faktura VAT jest dokumentem ksiegowym, rozliczeniowym dla celéw
podatkowych, ale tez jednym z dowoddéw Zroédlowych, stwierdzajacych dokonanie danej operacji gospodarczej.
Wystawienie faktury, nastepnie przyjecie przez kontrahenta, zaksiegowanie bez zadnych korekt i zastrzezen daje
podstawe do domniemania, ze dokonywane w ewidencji ksiegowej zapisy sg odzwierciedleniem rzeczywistego stanu,
zgodnie z rzeczywistym przebiegiem zafakturowanej operacji gospodarczej. Moc dowodowa faktury VAT niczym
nie r6zni sie od mocy dowodowej innych dokumentéw, gdyz jak kazdy dokument prywatny, jest dowodem tego, ze
okreslona osoba zlozyla oSwiadczenie zawarte w tym dokumencie (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z
dnia 16 lipca 2014r., I ACa 221/14, Lex nr 1506661).

W sytuacji, kiedy przedsiebiorca w celu odzyskania naleznosci od kontrahenta wykorzystuje proces cywilny faktura
VAT jest czesto jedynym dowodem. Niepodpisana faktura takze moze stanowi¢ dowod w postepowaniu cywilnym.
Jesli kontrahent przyjat i zaksiegowat bez zadnych korekt wystawiony dokument, to zaklada sie, iz nie mial zastrzezen
do przeprowadzonej transakcji. Znaczenie faktury, jako dokumentu rozliczeniowego na gruncie prawa podatkowego
(okreslajacego jakie dane konieczne z punktu widzenia jego celéw powinna zawiera¢) nie wylacza mozliwosci
przypisania jej wystawieniu i doreczeniu skutkow wynikajacych z prawa cywilnego (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Lodzi z dnia 4 lipca 2018r., I AGa 197/18, Lex nr 2692138).

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy, w ocenie Sadu Odwolawczego , nalezy stwierdzi¢ ,
iz pozwany nadaje zbyt duze znaczenie okoliczno$ci wyksiegowania spornych faktur VAT. Ot6z nalezy wskazac,
ze pierwotnie doszlo przez niego do zaakceptowania i zaksiegowania faktur, natomiast wyksiegowanie tych faktur
nastgpito dopiero po bardzo dlugim okresie tj. po mniej wiecej dwoch latach ( por. (...) ). Co wiecej z zebranego w
sprawie materialu dowodowego wynika, ze pozwany wydal swojej ksiegowej wyrazne polecenie ich wyksiegowania.
W $wietle powyzszej chronologii wydarzen, w ocenie sagdu odwolawczego nalezy przyjac , iz je$li pozwany nawet
omylkowo zaksiegowal faktury powodki i mial jakie$ zastrzezenia do przeprowadzonej transakcji to powinien je
wyartykutowac i wyksiegowa¢ faktury niezwlocznie , a nie za$ uczynié to dopiero po dlugim uplywie czasu. Biorac pod



uwage , iz pozew zlozono w grudniu 2019 r. mozna uzna¢ za wiarygodne twierdzenia powodki , iz pozwany uczynit to
w celu polepszenia swojej sytuacji procesowej a nie z uwagi na zastrzezenia do transakeji. Co prawda pozew doreczono
pozwanemu w lipcu 2020 r. , lecz juz w pazdzierniku 2019 r. pozwany otrzymal od powddki ostateczne wezwanie
przedsadowe ( k. 13 ). Musial zatem w tym okresie juz mie¢ Swiadomo$¢ , ze pozew moze by¢ zlozony w kazdej chwili.
OczywiScie sad odwolawczy jest Swiadomy tego — a na co powoluje sie pozwany w swojej apelacji — ze stosunki miedzy
stronami byly bardzo napiete i istnial powazny konflikt pomiedzy nimi , czego skutkiem bylo postepowanie toczace
sie w sprawie o sygn. akt IX K 457/20 Sadu Rejonowego w Bydgoszczy i zapadly w nim wyrok. Jednakze zdaniem
Sadu Okregowego nie mozna zapominac, ze faktury zostaly wystawione przez powodke juz w 2017r. (zob. k. 8-9 akt),
za$ konflikt pomiedzy stronami powstal dopiero — jak sam wskazal pozwany w apelacji - w 2018r. (zob. k.421 akt).
Zatem, w ocenie sadu II instancji , w $wietle takiej chronologii wydarzen — wbrew twierdzeniom pozwanego — brak
podstaw do przyjecia , ze sporne faktury powodka wystawila zlosliwie aby dokuczyé pozwanemu.

Nie mozna takze zgodzi¢ sie z pozwanym, ze o niezasadnoSci uwzglednienia pow6dztwa przez Sad Rejonowy przesadza
okoliczno$§¢ wystawienia faktur przez powddke na kilka dni przed zlikwidowaniem dzialalnoéci powddki. Nalezy
podkresli¢, ze takie dzialanie powodki nie nasuwa zadnych zastrzezen Sadu. W ocenie sadu odwolawczego, zupelnie
normalnym jest to, ze powodka dzialala z nalezytg staranno$cia o swoja dziatalno$é. Nie dziwi wiec okoliczno$é, ze
powddka przed zlikwidowaniem swojej dzialalno$ci chciala wystawié faktury celem $ciggniecia przystugujacych jej
nalezno$ci.

Zarzut pozwanego zwigzany z kosztami z ,organizacji akcji kobiet” rowniez nalezy uznaé za calkowicie nietrafny.
W zakresie powyzszego wskazac trzeba, ze zarzut ten jak i argumentacja przedstawiona przez pozwanego jest zbyt
ogolnikowa. Co wiecej pozwany w uzasadnieniu apelacji nie sprecyzowal o jakie konkretnie koszty sie domaga.

Przechodzac dalej do omdwienia przedmiotowej sprawy, nie ma racji twierdzac pozwany, ze Sad pierwszej instancji
nieprawidlowo pominal wnioski dowodowe zawarte w pi$émie pozwanego z dnia 30 listopada 2020r.

W pierwszej kolejnos$ci wskazac¢ trzeba, ze niniejsza sprawa jest prowadzona z zachowaniem przepisow o

postepowaniu w sprawach gospodarczych. Pozew zlozono w grudniu 2019 r. Na podstawie art. 458%81i2 k.p.c. strony
mogly w terminie tam wskazanym zlozy¢ wniosek o rozpoznanie sprawy z pominieciem przepiséw o postepowaniu w
sprawach gospodarczych. Jak natomiast wynika z analizy akt, w przedmiotowej sprawie takiego wniosku nie ztozono.

W zwigzku z tym, zgodnie z art. 458°81 k.p.c., powdd jest obowigzany powolaé wszystkie twierdzenia i dowody w
pozwie, a pozwany - w odpowiedzi na pozew. Natomiast co jest istotne, w my$l § 4 tego przepisu (a na ktéry powolal sie
takze Sad I instancji w postanowieniu pomijajacym wnioski dowodowe zawarte w piSmie z 30 listopada 2020r. — k. 109
akt) -twierdzenia i dowody powolane z naruszeniem § 1-3 podlegaja pominieciu, chyba ze strona uprawdopodobni, ze
ich powolanie nie byto mozliwe albo ze potrzeba ich powolania wynikla p6Zniej. W takim przypadku dalsze twierdzenia
i dowody na ich poparcie powinny by¢ powolane w terminie dwoéch tygodni od dnia, w ktérym ich powolanie stalo
sie mozliwe lub wynikta potrzeba ich powolania. OdpowiedzZ na sprzeciw pelnomocnik pozwanego otrzymala dnia 30
wrzesnia 2020 r. W przedmiotowej sprawie pozwany nie uprawdopodobnil w zaden sposob, ze powolanie wnioskow
dowodowych dopiero w pi§émie z dnia 30 listopada 2020r. (zob. k. 62 akt) nie bylo mozliwe albo Ze potrzeba tych

dowod6w wynikla dopiero w listopadzie 2020r. - co, w my$l z art. 458° § 4 k.p.c., jest warunkiem ich dopuszczenia i
przeprowadzenia. Co wiecej , sad odwolawczy analizujgc sporne wnioski dowodowe doszed! do przekonania, ze nic nie
stalo na przeszkodzie, aby dowody wskazane w treSci tego pisma zostaly wskazane przez pozwanego juz w sprzeciwie ,
czego pozwany tego nie uczynil mimo , ze juz wtedy byl reprezentowany przez zawodowego pelnomocnika. Sad
Rejonowy przeprowadzil zas postepowanie dowodowe w takim zakresie w jakim byl do tego zobowigzany wyrokiem
SO z 10 stycznia 2022 T.

Majac na wzgledzie powyzsze rozwazania , rowniez postawiony przez pozwanego zarzut co do sprzecznoéci istotnych
ustalen Sadu z treécig zgromadzonego w sprawie materialtu dowodowego nalezalo uznaé¢ za chybiony. Przede
wszystkim nie moze odnie$¢ skutku argumentacja pozwanego, co do tego, ze ,podczas przestuchania pozwany
kategorycznie zaprzeczyl, aby zlecal powodce jakiekolwiek czynnoéci”. W ocenie Sadu Odwolawczego samo tylko



zaprzeczenie nie jest wystarczajace. Tym bardziej, ze jak juz powyzej wskazano sam pozwany w swoim stanowisku jest
niekonsekwentny o czym byla mowa wyzej. Sad Rejonowy prawidlowo ocenit, zgodnie z art. 233 § 1 kpc, zgromadzony
material dowodowy i prawidlowo ustalil stan faktyczny.

Za chybione nalezalo uzna¢ takze zarzuty prawa materialnego, w tym twierdzenie pozwanego, ze strony nie zawieraly
ze soba umowy i ze powddce nie nalezy sie wynagrodzenie z tego tytulu. Zarzuty prawa materialnego wskazane
przez pozwanego w apelacji sa $cisle zwigzane z kwestiami ustalen faktycznych w przedmiotowej sprawie , a ktore
to juz zostaly omowione bardzo szczegdtowo powyzej. Skoro prawidlowo sad I instancji ustalil , iz strony zawarly ze
soba umowe regulowang przepisami art. 750 kc w zw. z art. 734 ke i ustalily wynagrodzenie okreslone w fakturach
poczatkowo zaksiegowanych przez pozwanego , to sad I instancji nie dopuscil sie naruszenia wyzej wskazanych
przepisoéw a takze art. 735 § 2 ke. Ponadto postawiony przez pozwanego zarzut naruszenia art. 6 k.c. (zob. k. 423 akt)
nie moze by¢ samodzielnym zarzutem apelacyjnym. W orzecznictwie podnosi sie, ze art. 6 k.c. rozstrzyga o ciezarze
dowodu w sensie materialnoprawnym i wskazuje, kogo obciazaja skutki niewypelnienia obowigzku udowodnienia
istnienia prawa. Do jego naruszenia dochodzi woéwczas, gdy sad orzekajacy przypisuje obowigzek dowodowy innej
stronie niz ta, ktéra z okreslonego faktu wywodzi skutki prawne. Natomiast okoliczno$¢, czy okre§lony podmiot
wywiazal sie ze swojego obowigzku udowodnienia faktéw, z ktérych wywodzi skutki prawne, nie nalezy juz do materii
objetej dyspozycja art. 6 k.c., a stanowi aspekt mieszczacy sie w domenie przepiséw procesowych. (por. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Gdansku z dnia 13 grudnia 2018r., I AGa 294/18, lex nr 2706944).

Majac powyzsze okoliczno$ci i rozwazania na wzgledzie, Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje
pozwanego.



