Sygn. akt VIII Gz 136/14

POSTANOWIENIE

Dnia 26 listopada 2014 r.

Sad Okregowy w Bydgoszczy Wydzial VIII Gospodarczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy : SSO Wojciech Woloszyk

Sedziowie : SSO Barbara Jamiotkowska

SSO Marek Tauer

po rozpoznaniu w dniu 26 listopada 2014 r. w Bydgoszczy
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa J. W.iT. G.

przeciwko M. P. o zaplate

na skutek zazalenia pozwanej na postanowienie Sadu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 6 maja 2014 r. , sygn. akt VIII
GC 405/13

postanawia :

oddalié zazalenie

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 12 sierpnia 2013 r. Sad Rejonowy w Bydgoszczy odrzucil wniosek pozwanej o zwolnienie od kosztow
sadowych oraz apelacje od wyroku z dnia 17 kwietnia 2013 r. Z uzasadnienia postanowienia wynika , iz 4 czerwca
2013 r. pozwanej doreczono wezwanie do uiszczenia oplaty od apelacji a 4 lipca 2013 r. zwrdcono pozwanej zlozony
przez nig wniosek o zwolnienie od kosztéw sadowych. Wyznaczony pozwanej nastepnie termin do uiszczenia oplaty
od apelacji uplynal bezskutecznie , gdyz zlozony przez nig kolejny wniosek o zwolnienie od kosztéw sadowych podlegal
odrzuceniu. W zwigzku z powyzszym Sad odrzucil apelacje na podstawie art. 370 kpc. Postanowieniem z 6 maja 2014
r. Sad Rejonowy w Bydgoszczy odrzucil wniosek pozwanej o zwolnienie od kosztow sadowych z dnia 15.04.2014 1. oraz
odrzucil zazalenie pozwanej na postanowienie z dnia 12 sierpnia 2013 r. W uzasadnieniu Sad Rejonowy wskazal , iz
pozwana w dniu 5 wrzeénia 2013 r. zlozyla zazalenie na postanowienie sadu z dnia 12.08.2013 r. 0 odrzuceniu apelacji.
Zarzadzeniem z dnia 14.11.2013 r. wezwano pozwang do uzupelnienia w terminie 7 dni zazalenia poprzez uiszczenie
oplaty w kwocie 140 zl. Pozwana wniosla o zwolnienie od obowigzku ponoszenia tej oplaty. W dniu 24 marca 2014
r. prawomocnie zwrécono pozwanej wniosek o zwolnienie od oplaty a w dniu 26 marca 2014 r. ponownie wezwano
pozwana do zaptaty kwoty 140 zl. Zarzadzenie to doreczono pozwanej w dniu 8.04.2014r. W zakre$lonym terminie
7 dni pozwana zlozyla ponowny wniosek o zwolnienie od kosztow sadowych, oparty na tych samych, co poprzednio
okoliczno$ciach. Wniosek ten podlegal odrzuceniu na podstawie art. 107 ust. 2 ustawy z dnia 28.07.2005 r. 0 kosztach
sadowych w sprawach cywilnych. W tym stanie rzeczy Sad na podstawie art. 370 k.p.c. wzw. z art. 397 § 2 k.p.c. orzekt
o odrzuceniu zazalenia

Zazalenie na powyzsze postanowienie wniosla pozwana , wnoszac o jego uchylenie. Zdaniem pozwanej Sad Rejonowy
odrzucil zazalenie pozwanej oraz wniosek pozwanej o zwolnienie z kosztow z uwagi na fakt, iz pozwana nie uiécila
oplaty od zazalenia a takze zlozyla ponowny wniosek o zwolnienie od kosztow, powolujgc sie na te same okolicznosci.



Zdaniem pozwanej okoliczno$ci podniesione we wniosku o zwolnienie z kosztéw byly wystarczajace, potwierdzal je
takze fakt zalegania pozwanemu i winny one skutkowaé zwolnieniem od obowigzku ponoszenia kosztéw sadowych a
tym samym odrzucenie zazalenia jest bezpodstawne

S ad Okregowy zwazyt co nastepuje :

Zazalenie jako oczywiScie bezzasadne podlegalo oddaleniu.

Sad Rejonowy prawidlowo uznal, iz wniosek pozwanej o zwolnienie od kosztow sadowych z 15 kwietnia 2014 r. oparty
byl na tych samych okoliczno$ciach co poprzednio. Identyczny jest nawet uktad graficzny i forma wniosku , ktory
nie rézni sie w niczym od poprzednich wnioskow pozwanej. W zazaleniu pozwana w zaden sposob nie podwazyla
prawidlowych ustalenn Sadu Rejonowego. W sytuacji kiedy zwrécono pozwanej wniosek o zwolnienie od kosztéw
sadowych z dnia 12 grudnia 2013 r. , zasadnie odrzucono wniosek z 15 kwietnia 2014 r. na podstawie art. 107 ust.
2 ustawy z dnia 28.07.2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych. W mys$l] za$ art. 112 ust. 4 ustawy o
kosztach sadowych w sprawach cywilnych ponowny wniosek o zwolnienie od kosztéw sadowych, oparty na tych
samych okoliczno$ciach, nie ma wplywu na bieg terminu do oplacenia pisma. Pozwana , bedac prawidlowo wezwana ,
nie uidcila oplaty od zazalenia z dnia 5 wrze$nia 2013 r. na postanowienie z 12 sierpnia 2013 r. Slusznie wiec powyzsze
zazalenie odrzucono na podstawie art. 370 kpc w zw. z art. 397 § 2 kpc.

W zwigzku z powyzszym Sad Okregowy orzekl jak wyzej , w oparciu o art. 385 kpc w zw. z art. 397 § 2 kpc.



