Sygn. akt VIII Gz 129/17
POSTANOWIENIE
Dnia 21 wrzeénia 2017 r.
Sad Okregowy w Bydgoszczy, VIII Wydzial Gospodarczy,
w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy: SSO Elzbieta Kala
Sedziowie : SO Artur Fornal (sprawozdawca)
SR del. Sylwia Roszak
po rozpoznaniu w dniu 21 wrzeénia 2017 r. w Bydgoszczy
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powbdztwa M. G.
przeciwko A. J.
o zaplate

na skutek zazalenia powoda na postanowienie Sadu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 2 czerwca 2017 r., sygn. akt
VIII GC 1357/17

postanawia:
uchyli¢ zaskarzone postanowienie.
Artur Fornal Elzbieta Kala Sylwia Roszak

Sygn. akt VIII Gz 129/17

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 2 czerwca 2017 r. Sad Rejonowy w Bydgoszczy uznat sie niewlaSciwym miejscowo i przekazat
sprawe z powddztwa M. G. przeciwko A. J. o zaplate do rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Bielsku-Bialej jako
miejscowo wladciwemu.

W uzasadnieniu Sad Rejonowy podkreélil, Zze pozwany zglosit w sprzeciwie od nakazu zaplaty zasadny zarzut
niewlasciwoéci miejscowej sadu. Powoéd w pozwie skierowanym do tego Sadu powotlal sie na zwrotny charakter
Swiadczenia pienieznego i tre$¢ art. 454 k.c. Dochodzac zaplaty za wykonanie ustugi na podstawie faktury VAT
powdd wskazal w tresci tego dokumentu numer rachunku bankowego. Tymczasem samo wskazanie dluznikowi
przez wierzyciela rachunku bankowego na ktéry ma zaplaci¢, nie rozstrzyga o miejscu spelnienia $wiadczenia.
Pozwany zakwestionowal ww. dokument wskazujgc jednoczesnie, ze miejscem wykonania spornej ustugi montazu
byla miejscowoéc R. (powiat (...)), bedaca jednoczesnie miejscem zamieszkania pozwanego. Za istotne Sad pierwszej
instancji uznal takze to, ze strony wniosly o przestuchanie swiadkow zamieszkalych takze w tej miejscowos$ci orazw T.,
wskazujac, ze za przekazaniem sprawy Sadowi Rejonowemu w Bielsku-Bialej przemawiaja takze wzgledy ekonomiki
procesowej i znaczna odleglo$¢ pomiedzy miejscem zamieszkania ww. §wiadkdow a Sadem Rejonowym w Bydgoszczy.



Zazalenie na powyzsze postanowienie ztozyt pow6d domagajac sie jego uchylenia i przekazania sprawy do ponownego
rozpatrzenia oraz zasadzenie od pozwanego kosztéow postepowania zazaleniowego. Zaskarzonemu postanowieniu
powdd zarzucil naruszenie przepisOw postepowania, ktérem moglo mie¢ wplyw na tresé orzeczenia tj. art. 202 i 34
k.p.c. wzw. z art. 454 k.c. polegajace na uznaniu, ze skoro samo wskazanie numeru rachunku bankowego nie rozstrzyga
o miejscu spelnienia Swiadczenia, to jednoczesnie nie ma zastosowania art. 34 k.p.c.

W uzasadnieniu skarzacy podniosl, ze w pozwie wlaSciwo$¢ miejscowa Sadu Rejonowego w Bydgoszczy uzasadniono
trescia art. 34 k.p.c. w zw. z art. 454 k.c. Gdy za$ dluznik nie zastosowal sie do zadania zaplaty na wskazany przez
wierzyciela rachunek sadem miejsca wykonania zobowiazania (art. 34 k.p.c.) jest sad miejsca zamieszkania lub
siedziby wierzyciela. Niezaleznie od powyzszego powdd zwrocil uwage, ze jego rachunek bankowy wskazany zostal w
ofercie, ktéra pozwany zaakceptowal, zgadzajac sie tym samym na zaplate na ten rachunek wynagrodzenia naleznego
powodowi, chociazby z tej przyczyny, ze na ww. rachunek uiscil zadatek.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje :
Zazalenie powoda podlegalo uwzglednieniu.

Stosownie do art. 187 § 1 pkt 2 k.p.c. powdd przytoczyl w pozwie okolicznoéci faktyczne uzasadniajace wlasciwosc
przemienna Sadu Rejonowego w Bydgoszczy, okreslona wedlug miejsca wykonania umowy (art. 34 k.p.c.). Wskazal
bowiem, ze §wiadczenie pieniezne — bedace przedmiotem zadania w niniejszej sprawie — powinno by¢ spelnione w
miejscu zamieszkania lub siedziby wierzyciela (zob. k. 6 akt sprawy).

Powolanie sie przez powoda na oddawczy charakter dochodzonego $wiadczenia pienieznego i w konsekwencji na
powinnos¢ jego spelnienia w miejscu zamieszkania (siedziby przedsiebiorstwa) wierzyciela (art. 454 § 1zd. 21§ 2 k.c.)
jednoznacznie wynika zatem z tres$ci pozwu (zob. uzasadnienie uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 9 czerwca 2005 1.,
III CZP 28/ 05, OSNC 2006, nr 4, poz. 61). Powohujac sie na tg okoliczno$¢ powodd mogl wiec, stosownie do art. 31 w zw.
z art. 34 k.p.c., wytoczy¢ powddztwo przed Sadem Rejonowym w Bydgoszcezy jako wlasciwym dla miejsca wykonania
umowy przez pozwanego. Przez ,miejsce wykonania umowy” w rozumieniu art. 34 zd. 1 in fine k.p.c., nie zawsze
mozna bowiem rozumie¢ miejsce wykonania umowy (zobowigzania) jako caloSci, bowiem decydujace znaczenie moze
mie¢ miejsce wykonania poszczegbdlnych obowiazkéw stron ustalone przy zastosowaniu norm prawa materialnego,
fj. z uwzglednieniem art. 454 k.c. W zwigzku z tym miejsce to moze by¢ odmienne dla kazdej ze stron umowy
zaréwno w stosunku do wszystkich zobowiazan wynikajacych z umowy, jak i do kazdego zobowiazania z osobna. W
ramach jednego stosunku umownego moze wiec by¢ uzasadniona wlasciwo$¢ réznych sadéw (zob. postanowienie
Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 8 lipca 2013 r., I ACz 1075/13, LEX nr 1342351).

W orzecznictwie nie budzi watpliwo$ci poglad, ze w przypadku gdy dluznik nie zastosowal sie do zadania zaplaty
na wskazany przez wierzyciela rachunek bankowy (a taki sposob zaplaty nie wynika z umowy zawartej pomiedzy
stronami) nie ma podstaw do uznania, ze miejscem spelnienia §wiadczenia jest siedziba banku (lub jego oddzialu)
prowadzacego ten rachunek. Za miejsce speklienia Swiadczenia nalezy w takim przypadku, ze wszystkimi tego
konsekwencjami procesowymi, uwazaé siedzibe (miejsce zamieszkania) wierzyciela w chwili spelnienia §wiadczenia
(tak Sad Najwyzszy w uzasadnieniu uchwaly z dnia 14 lutego 2002 r., III CZP 81/01, OSNC 2002, nr 11, poz.
131). W niniejszej sprawie jednak badanie tej kwestii dla potrzeb rozstrzygniecia o wlasciwosci sadu jest jednak
bezprzedmiotowe, skoro zaro6wno siedziba przedsiebiorstwa powoda (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
8 listopada 1991 r., IT CO 16/91, OSNC 1993, nr 3, poz. 40), jak i oddzial banku prowadzacy ww. rachunek mieszczg
sie w B. (zob. k. g akt).

Majac na uwadze przytoczone okolicznos$ci Sad Okregowy orzekt jak w sentencji na podstawie zastosowanego
odpowiednio przepisu art. 386 § 1 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 zd. 1 k.p.c. Brak bylo natomiast podstaw do orzekania
na tym etapie postepowania o kosztach postepowania zazaleniowego, sad rozstrzyga bowiem o kosztach w kazdym
orzeczeniu konczacym sprawe w instancji (art. 108 § 1 k.p.c.), a niniejsze postanowienie — dotyczace kwestii
incydentalnej — nie jest takim orzeczeniem. Dopiero bowiem po ustaleniu, ktéra ze stron wygrata proces mozliwe



bedzie rozstrzygniecie o zwrocie kosztow (obejmujacych takze koszty postepowania incydentalnego) zgodnie z zasada

odpowiedzialno$ci za jego wynik (zob. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 30 kwietnia 1973 r., II CR
159/73, OSNC 1974, 1r 5, poz. 90).

Artur Fornal Elzbieta Kala Sylwia Roszak



