Sygn. akt X Ca 142/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 wrzeénia 2013 roku

Sad Okregowy w Bydgoszczy X Wydzial Cywilny Rodzinny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Hanna Nowak
Sedziowie: SO Anna Pochylczuk
SO Edyta Dolinska - Kry$
Protokolant: Magdalena Piotrowska

po rozpoznaniu w dniu 05 wrze$nia 2013 r. w Bydgoszczy

na rozprawie sprawy

z powodztwa R. K.

przeciwko maloletniemu R. K. reprezentowanemu przez matke B. P.

o obnizenie alimentow

oraz

z powodztwa maloletniego R. K. reprezentowanego przez matke B. P.
przeciwko R. K.

o podwyzszenie alimentow

na skutek apelacji wniesionej przez powoda — pozwanego wzajemnego
od wyroku Sadu Rejonowego w Bydgoszczy

z dnia 28 marca 2013 r., sygnatura akt VI RC 1164/12

1. zmienia zaskarzony wyrok w pkt I1.1 w ten sposéb, ze oddala pow6dztwo o podwyzszenie alimentow,
2. oddala apelacje w pozostalym zakresie,

3. nie obcigza maloletniego pozwanego — powoda wzajemnego obowiazkiem zwrotu kosztoéw procesu za II Instancje
na rzecz powoda — pozwanego wzajemnego.

X Ca142/13



UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sadu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 28.03.2013 roku w sprawie VI RC 1164/12 oddalono
powddztwo R. K. o obnizenie alimentéw na rzecz maloletniego syna R. K. (punkt I.1 wyroku) oraz podwyzszono od R.
K. alimenty na rzecz maloletniego syna R. K. z kwoty 700 zl do kwoty 900 zl miesiecznie poczawszy od 05.02.2013
roku (punkt II.1) oraz rozstrzygnieto o kosztach sadowych obciazajac nimi w caloSci Skarb Panstwa (punkty 1.2 oraz
I1.2). Nadto wyrokowi w pkt. II.1 nadano rygor natychmiastowej wykonalnosci (punkt I1.3).

Swoje rozstrzygniecie Sad Rejonowy oparl o nastepujace ustalenia faktyczne. Na mocy pkt 3 wyroku Sadu Okregowego
w Bydgoszczy z dnia 7 pazdziernika 2005 roku, sygn. akt (...), powod R. K. zostal zobowigzany do placenia alimentéw
na rzecz maloletniego pozwanego R. K. w kwocie 700 zI miesiecznie platnych z gory do dnia 15 kazdego miesigca,
do rak matki B. P. z ustawowymi odsetkami w przypadku opdznienia w platnosSci ktérejkolwiek z rat. Pozostalymi
kosztami utrzymania i wychowania obcigzona zostala matka maloletniego.

Maloletni R. K. w trakcie poprzedniej sprawy dotyczacej alimentéw mial niecale dwa lata. Aktualnie ma on skoniczone
dziewie¢ lat. Koszty zwigzane z utrzymaniem maloletniego pozwanego to w przeliczeniu na miesigce §rednio kwota
okolo 1990 zl miesiecznie, z czego wyzywienie stanowi kwota 500 zl, odziez - 300 zl, §rodki higieny i Srodki czysto$ci
- 200 zl. Maloletni bardzo duzo choruje, ma bowiem obnizona odporno$¢ i jest alergikiem. Miesiecznie na zakup
lekarstw jego matka przeznacza okoto 200 zl, a na wizyty lekarskie 100 zl. Zakup wyprawki maloletniego do szkoly
to jednorazowy koszt okolo 500 zl. Kolejne koszty zwigzane z uczeszczaniem maloletniego do szkoly to klasowe w
wysoko$ci 100 zl na rok, komitet rodzicielski rowniez 100 zt na rok, ubezpieczenie 30 zl na rok. Ponadto dziecko
uczeszceza na robotyke, gdzie miesieczny koszt zajeé¢ to kwota 150 zl oraz na szachy, ktore to zajecia kosztuja 80 zi
miesiecznie, zajecia z jezyka angielskiego to 150 zl miesiecznie, ale musial z tego zrezygnowaé, gdyz jego matki nie
sta¢ bylo na te zajecia. Inne wydatki jakie ponosi matka maloletniego na jego utrzymanie, to te zwigzane z rozrywka
w wysokoSci 150 z miesiecznie oraz z wyjazdami wakacyjnymi w wysoko$ci okolo 3000 zl.

Matka maloletniego R. K. od 25 czerwca 2012 roku jest zatrudniona na podstawie umowy o prace w firmie (...) Sp. z o.
0.z siedziba w W. na stanowisku konsultanta medycznego z wynagrodzeniem w wysoko$ci 5 500 zl brutto miesiecznie.
Nie ma ona innych zZrédel dochodu. Ponosi ona wydatki zwigzane z mieszkaniem w wysoko$ci 200 zl miesiecznie za
czynsz, za gaz w wysokos$ci 444 z} co drugi miesigc i za energie w wysoko$ci okolo 200 zl rowniez co drugi miesiac.
Mieszkanie, w ktérym matka pozwanego zamieszkuje wraz z nim zostato kupione na kredyt hipoteczny w 2006 roku
i miesieczna rata kredytu to kwota okolo 950 zl.

Do konca 2011 roku powdd R. K. prowadzil wlasng dzialalno$é gospodarcza w branzy obuwniczej w postaci sklepu
przy ul. (...) w B., kt6ra zakonczyl z uwagi na to, ze rozstatl sie ze swoim wspoélnikiem. W dniu 30 lipca 2012 roku powdd
ulegl wypadkowi komunikacyjnemu, do ktérego doszlo z winy powoda. Powdd byl woéwcezas pod wplywem alkoholu.
Zostal orzeczony wobec niego zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych. Z Ewidencji Dzialalno$ci Gospodarczej
powod wyrejestrowat sie dopiero po wypadku. Przez krotki okres czasu powod po wypadku zatrudnil sie na 1/8
etatu w firmie (...) vita B." z siedziba w B. po to, aby uzyska¢ ubezpieczenie. Przez pot roku pomiedzy wypadkiem a
zakonczeniem dzialalno$ci powdd utrzymywat sie z karty kredytowej i z oszczedno$ci jakie posiadal na kwote 10 000
z}. Powod wowczas nigdzie nie pracowat i nie probowal tez znalezé zadnej pracy. R. K. z wyksztalcenia jest inzynierem
w branzy zarzadzanie i marketing. Aktualnie nigdzie nie pracuje. Decyzja lekarza orzecznika ZUS z dnia 28 stycznia
2013 roku zostal uznany cze$ciowo niezdolnym do pracy do 31 lipca 2013 roku. Z tego tytulu otrzymuje on rente w
wysokosci 1 805,68 zl. Poza maloletnim pozwanym nie ma nikogo na utrzymaniu. Po wypadku powodowi pomagali
rodzice. P6Zniej zamieszkal on u swojej konkubiny, ktéra go utrzymywala. Obecnie jednak rozstal sie z konkubing i
teraz pomagaja mu juz tylko rodzice. Wydatki, jakie w ciaggu miesiaca ponosi powod, to na mieszkanie - 1000 zl, na
wyzywienie 1000 zl, na §rodki higieny i §rodki czystosci - 200 zl, na bilet miesieczny - 88 zl, na telefon - okolo 200 zl.
Na ubiér powod w skali roku wydaje od 2000 do 3000 zt. Powdd pali papierosy i na ich zakup miesiecznie wydaje 300
z}l, a 200 zt na alkohol. Na powodzie cigza zobowigzania pieniezne. W (...) Banku ma karte z kredytem na 30000 zl,
ktbrego nie splaca. Ma tez kredyt na samoch6d w wysokoS$ci 12000 zl, z rata wynoszaca 700 zt miesiecznie. Ponadto



zobowiazany jest tez do zaplaty na rzecz (...) 17 000 zl z tytulu szkody jaka spowodowal wypadkiem. Od czasu wypadku
powdd nie placi zasadzonych na syna alimentéw. Zaplacil je tylko raz. Nie kupuje mu tez zadnych prezentow.

Po dokonaniu powyzszych ustalen faktycznych Sad Rejonowy ocenit wiarygodno$é zgromadzonych dowodéw oraz
dokonal rozwazan prawnych celem ustalenia, czy tre$¢ zadania odpowiada ustawowym przestankom obowigzku
alimentacyjnego okre$§lonym w przepisach art. 128, 133,135 krio oraz przestance z art. 138 krio.

Sad Rejonowy zwazyl, ze od ostatniego orzeczenia alimentacyjnego bez watpienia uzasadnione potrzeby maloletniego
pozwanego znacznie wzrosly. Jest on obecnie prawie dziesiecioletnim chlopcem, ktéry potrzebuje wiecej pieniedzy na
swoje utrzymanie niz osiem lat temu, gdy byl malym dzieckiem. Nadto na uwadze tez nalezy mie¢, iz tak znaczny uplyw
czasu sam juz w sobie stanowi przestanke do podwyzszenia renty alimentacyjnej, z uwagi chociazby na naturalny
wzrost uzasadnionych potrzeb pozwanego, jak i z uwagi na wzrost cen zwiazanych z zaspokajaniem tych potrzeb.
Koszty utrzymania za$ maloletniego jak wynika z ustalonego stanu faktycznego wynosza okolo 1990 zl.

Odnoszac sie do sytuacji zyciowej, majatkowej i mozliwo$ci zarobkowych powoda Sad Rejonowy wskazal, iz posiada
on dosy¢ dobre mozliwosci zarobkowe. Jest bowiem z wyksztalcenia inzynierem zarzadzania i marketingu. Jest to
branza, w ktorej nie powinno by¢ problemu ze znalezieniem pracy. Wprawdzie powod aktualnie jest na rencie z
uwagi na cze$ciowa niezdolno$¢ do pracy, to jednak w ocenie Sadu I instancji w tej konkretnej sprawie powyzsze
nie powinno mie¢ wplywu na wysoko$¢ $wiadczenia alimentacyjnego naleznego pozwanemu. Nie moze bowiem tutaj
umykaé uwadze Sadu, iz powod sam, z wlasnej winy pozbawil sie mozliwosci osiggania wiekszych dochodow (poza
otrzymywana rentq). Fakt pozostawania przez powoda na rencie ma bowiem zwigzek z obrazeniami jakich doznat w
wyniku wypadku komunikacyjnego jaki spowodowal powo6d bedac pod wplywem alkoholu. Z powyzszego faktu powdd
nie moze obecnie, zadaniem Sadu, wyprowadza¢ dla siebie korzystnych skutkow w postaci zmniejszenia zakresu
cigzacego na nim obowigzku alimentacyjnego wzgledem pozwanego. W ocenie Sadu Rejonowego powdd nie stracil
faktycznych mozliwo$ci zarobkowych w wyniku wspomnianego wypadku. Juz bowiem pdl roku wezes$niej powdd
zakonczyl prowadzenie dzialalnoéci gospodarczej, ktdra stanowila jego zZrodlo dochodu. Jak sam zeznal na rozprawie,
nawet nie staral sie znalez¢ jakiej$ pracy. Powod nie wskazywal na zadne racjonalne przeszkody, ktore uniemozliwilyby
mu podjecie pracy w okresie pomiedzy zakonczeniem dzialalnoéci gospodarczej a wypadkiem jakiemu ulegt w lipcu
2012 roku. Wprawdzie mozna ocenié, iz obecna sytuacja zyciowa powoda pogorszyla sie, to jednak uzasadnione
jest zarazem stwierdzenie, iz nastapilo to w sposéb ewidentnie przez niego zawiniony. Pow6d ma orzeczong jedynie
cze$ciowa niezdolno$c¢ do pracy, a nie calkowitg i moglby podjac sie dodatkowo zatrudnienia, w mniejszym na przyklad
wymiarze czasu pracy, co zreszta mialo miejsce w okresie przed przyznaniem powodowi renty. Powod zajmowal
sie wowczas tlumaczeniami. Praca taka nie ma charakteru pracy fizycznej i w ocenie Sadu powod nadal moglby ja
kontynuowa¢ w wiekszym nawet wymiarze czasu pracy niz wezeéniej na 1/8 etatu. W odniesieniu do zaciggnietych
kredytow, czy pozyczek, to Sad I instancji wskazal, iz na zostaly one zaciagniete juz po urodzeniu sie syna. Powdd
zatem byl juz Swiadomy cigzacego na nim obowigzku alimentacyjnego. Powinien zatem w sposo6b rozsadny zaciggac
zobowiazania, tak aby ewentualna splata ich nie odbywala sie z pokrzywdzeniem matoletniego. Wskazaé¢ ponadto w
tym miejscu nalezy, iz obowiazek alimentacyjny wyprzedza innego rodzaju zobowigzania i wierzyciele alimentacyjni
maja pierwszenstwo zaspokojenia sie przed innymi wierzycielami. Kwestig nie budzaca najmniejszych watpliwosci
jest okolicznoé¢, iz potrzeby matoletniego pozwanego od czasu wyrokowania w przedmiocie alimentéw w sprawie o
rozwod znacznie wzrosly. Powdd za$ sam przyczynil sie do zmniejszenia swoich mozliwoséci majatkowych. Obnizenie
alimentow stawialoby go to zatem w korzystniejszej sytuacji, niz tych rodzicoéw, ktérzy z obowigzku alimentacyjnego
wywiazuja sie prawidlowo i czynia starania o utrzymanie, czy nawet zwiekszenie swoich mozliwosci zarobkowych,
podejmujac czesto dodatkowe zatrudnienie. Majac powyzsze okoliczno$ci na uwadze, Sad Rejonowy stwierdzil
ostatecznie, iz brak uzasadnionych przestanek przemawiajacych za obnizeniem zakresu ciazacego na powodzie
obowiazku alimentacyjnego wzgledem pozwanego. Biorac za$ pod uwage, iz zakres obowiazku alimentacyjnego od
czasu ustalenia jego ostatniej wysoko$ci ulegl zmianie, co stanowilo podstawe materialnoprawna wniesionego przez
maloletniego R. K. powbdztwa, okreSlong w przepisie art. 138 krio, Sad powddztwo o podwyzszenie obowigzku
alimentacji uwzglednil i zasadzil w pow6dztwie wzajemnym od powoda (pozwanego wzajemnego) rente alimentacyjng
na rzecz maloletniego pozwanego (powoda wzajemnego) w wysoko$ci 900 zl miesiecznie platng z gory do dnia 15



- tego kazdego miesiaca do rak matki maloletniego z ustawowymi odsetkami w przypadku opdznienia w platnosci
ktorejkolwiek z rat, poczynajac od dnia 5 lutego 2013r., tj. od dnia wniesienia pozwu wzajemnego. Ponadto Sad
przypomnial, iz alimenty zasadzone na rzecz maloletnich dzieci muszg by¢ godne i jednocze$nie na takim poziomie,
ktory zapewni uprawnionym standard zycia zblizony do tego na jakim moglby zy¢ zobowiazany do alimentacji rodzic.

O kosztach postepowania obu spraw orzeczono na mocy art. 102 kpc i odstapiono od obciazania powoda, pozwanego
wzajemnego tymi kosztami. W my3l art. 333 § 1 kpc Sad Rejonowy z urzedu nadal wyrokowi rygor natychmiastowej
wykonalno$ci, jak w punkcie I. 3, bowiem w tym postepowaniu rozstrzygnieto w kwestii obowigzku alimentacyjnego.

Powyzszy wyrok zaskarzyl w caloéci apelacja powod — pozwany wzajemny. Skarzacy zaskarzonemu orzeczeniu
zarzucik:

a) niewazno$¢ postepowania poprzez pozbawienie powoda mozliwo$ci obrony swych praw,

b) naruszenie art. 233 § 1 kpc poprzez wydanie wyroku w oparciu o material dowodowy nie ujawniony w toku rozprawy
oraz przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw polegajace na pominieciu dowodu z dokumentacji medycznej
powoda,

¢) bledne przyjecie, ze mozliwosci zarobkowe i potrzeby matoletniego uzasadniaja podwyzszenie alimentéw do kwoty
900 zl, podczas gdy z materiatu dowodowego wynika, Ze okoliczno$ci pozwalajg na ustalenie alimentéw na poziomie
300 zl.

Zarzucajac powyzsze skarzacy domagal sie uchylenia wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi Rejonowemu w Bydgoszczy, ewentualnie zmiany zaskarzonego orzeczenia poprzez obnizenie alimentéw na
rzecz maloletniego pozwanego — powoda wzajemnego z kwoty 700 zt do kwoty 300 zl miesiecznie oraz oddalenie
powodztwa o podwyzszenie alimentow, a takze zasgdzenia od pozwanego na rzecz powoda kosztéw procesu wg. norm.
Nadto skarzgcy domagat sie przeprowadzenia dowodéw wskazanych w apelacji m.in. z dokumentacji psychiatrycznej
powoda, z opinii bieglego psychiatry, z zeznan Swiadka i dokumentéw dolaczonych do apelacji (k. 73-74). W
uzasadnieniu apelacji skarzacy podal, ze powdd — pozwany wzajemny jest osoba chora psychicznie, a jego choroba
wystepuje niezaleznie od alkoholizmu, ktéry zaistnial w zwigzku z problemami psychicznymi. Uczestniczac przed
Sadem I instancji w postepowaniu powod dzialal sam, gdyz jego wniosek o ustanowienie pelnomocnika z urzedu
zostal oddalony. Wprawdzie powod nie podal w nim okolicznos$ci dotyczacych choroby psychicznej, ale w aktach
znajduje sie karta leczenia szpitalnego, z ktorej wynika ze byl leczony w szpitalu psychiatrycznym i PZP. Dalej skarzacy
argumentowal, ze Sad wydal wyrok w oparciu o dokumenty, z ktérych dowodu nie przeprowadzil na rozprawie, ze
poczynil wadliwe ustalenia faktyczne, gdyz w chwili orzekania o alimentach na poziomie 700 z} powdd miat dochod
ok. 4000 zl netto, a obecnie posiada powazne ktopoty finansowe. Wywdd iz sam pozbawil sie mozliwoSci zarobkowych
jest wadliwy, gdyz posiada rente. Nadto w branzy zarzadzanie i marketing nie ma duzej ilosci ofert pracy, tym bardziej
dla os6b chorych na depresje. Stan psychiczny i choroba alkoholowa sg wynikiem depresji, a nie lekkomysInoSci czy
nierozwaznych i zabronionych przez prawo zachowan powoda. Depresja obniza sprawno$¢ intelektualna powoda,
ktora jest niezbedna w pracy zgodnej z wyksztalceniem powoda, czy przy tltumaczeniach. Pow6d musiatl sprzedac
mieszkanie, bo nie byl w stanie pokrywa¢ kosztéw jego utrzymania. Cena zostala przeznaczona na splate kredytu
hipotecznego. Obecne dochody powoda z renty stanowig mniej niz 50% dochoddw, jakie miatl kiedy ustalono mu
alimenty na dotychczasowym poziomie. Nastapila wiec istotna zmiana stosunkow poprzez obiektywne pogorszenie
sytuacji materialnej powoda. Matka dziecka nie przedlozyla zaswiadczenia o dochodach, a deklarowane wydatki sg
zawyzone (np. na odziez dla dziecka 300 zl miesiecznie).

W odpowiedzi na apelacje matka maloletniego pozwanego — powoda wzajemnego B. P. wniosla o oddalenie
apelacji jako bezzasadnej i obciazenie skarzacego wszelkimi kosztami (k. 124-125). Wskazala, ze powdd cierpi od
lat na alkoholizm polaczony z zazywaniem $rodkéw odurzajacych. Wszelkie proby leczenia konczyly sie z uwagi
na rezygnacje powoda. Swiadomie nie wykupywal zapisanych lekow. Leczenie psychiatryczne ograniczylo sie do
kilkudniowej abstynencji, po ktorej zaczat znéw spozywac alkohol. Gdyby przedstawil calo$¢ wydrukow z konta, a nie
wybiorcze daty, to okazaloby sie jakimi znacznymi kwotami powod dysponuje. Zawsze zyl ponad stan i wydawal wiecej



niz zarabial. Swoja rente powdd przeznacza na alkohol i papierosy. Przyczyna rozstania sie powoda ze wspdlnikiem
byt alkohol i zaniedbywanie obowiazkéw stuzbowych. Na koniec matka dziecka przedstawila jak powod ja traktowal.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Apelacja czeSciowo zastugiwala na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnoéci odnie$¢ nalezy sie do podniesionego w apelacji zarzutu niewazno$ci postepowania, jako
najdalej idgcego i — w razie jego uwzglednienia — skutkujacego koniecznoécia uchylenia wyroku i przekazania sprawy
Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania. Sprowadza sie on do stwierdzenia, ze powdd jest osoba chora
psychicznie, a jego choroba wystepuje niezaleznie od alkoholizmu. Z powodu tej choroby psychicznej powod nie
mogt nalezycie broni¢ swoich praw (k. 75). W ocenie Sadu Okregowego, ani w trakcie postepowania przed Sadem
Rejonowym, ani w czasie rozpoznawania apelacji, nie przedstawiono zadnego dokumentu potwierdzajgcego istnienie
u powoda jakiejkolwiek choroby psychicznej. Sad Rejonowy dysponowal karta informacyjna leczenia szpitalnego
z 12.09.2012 (akta VI Nmo 519/12 stanowiace zalgcznik), z treSci ktorej wynikato, ze powdd zostat przekazany do
Kliniki (...) ze szpitala psychiatrycznego, gdzie byl hospitalizowany z powodu zaburzen psychicznych w przebiegu
zespolu odstawiennego. Powyzsze wskazuje raczej na istnienie u powoda probleméw na tle naduzycia alkoholu niz
na wystepowanie u niego choroby psychicznej. Zauwazenia wymaga, ze Sad Rejonowy nie poczynit zadnych ustalen
na temat wystepowania u powoda alkoholizmu, ktéry powolano w apelacji, gdyz nie dysponowal zadnym materialem
dowodowym w tym przedmiocie. Posiadal jedynie informacje, ze powod bedac pod wplywem alkoholu spowodowat
wypadek drogowy. Jednakze apelacja nie zarzuca, ze niemozno$¢ nalezytego reprezentowania swych praw wynikala z
alkoholizmu powoda, ale z choroby psychicznej wystepujacej niezaleznie od tego alkoholizmu. Do apelacji dolgczono
karte informacyjna leczenia szpitalnego powoda z dnia 07.08.2012 wystawiona przez (...)(...)(k. 94-95), gdzie powod
przebywal od 03 do 07 sierpnia 2012. U powoda nie rozpoznano choroby psychicznej, tylko majaczenie alkoholowe, a z
wywiadu od pacjenta wynikalo, ze jest w kilkumiesiecznym ciggu alkoholowym (k.94). Takze na rozprawie apelacyjnej
powdd nie przedstawit zadnego zaswiadczenia lekarskiego na dowdd istnienia u siebie choroby psychicznej. W tej
sytuacji Sad doszed} do przekonania, Ze nie istniejg zadne przestanki wskazujace na istnienie u powoda — pozwanego
wzajemnego jakiekolwiek choroby psychicznej, gdyz nawet pobyt w szpitalu psychiatrycznym nie doprowadzil
do rozpoznania u powoda takiej choroby. U powoda wystapil incydent majaczeniowy na tle dlugotrwalego ciagu
alkoholowego (k.94), co nie moze §wiadczy¢ o wystepowaniu trwalej anomalii psychicznej. Zgodnie z art. 379 pkt 5 kpc
niewazno$¢ postepowania zachodzi jezeli strona zostala pozbawiona mozliwoSci obrony swych praw. ,Obecnie wydaje
sie utrwalona linia orzecznictwa Sadu Najwyzszego, zgodnie z ktéra pozbawienie strony mozno$ci obrony swych praw
polega na tym, ze z powodu wadliwo$ci procesowych sadu lub strony przeciwnej, bedacych skutkiem naruszenia
konkretnych przepiséw kodeksu postepowania cywilnego, strona nie mogla brac i nie brala udzialu w postepowaniu
lub jego istotnej czesci (zob. wyrok SN z dnia 10 maja 1974 r., II CR 155/74, OSP 1975, z. 3, poz. 66; postanowienie
SN z dnia 6 marca 1998 r., III CKN 34/98, Prok. i Pr.-wkl. 1999, nr 5, poz. 41; wyrok SN z dnia 13 czerwca 2002
r., V CKN 1057/00, LEX nr 55517). Niewazno$¢ ze wzgledu na te przyczyne zachodzi np. w razie niezawiadomienia
strony o rozprawie, co skutkowalo jej nieobecnoScia, w przypadku rozpoznania sprawy na posiedzeniu niejawnym,
gdy rozprawa jest obligatoryjna (zob. wyrok SN z dnia 10 lipca 1974 r., IT CR 331/74, OSNC 1975, nr 5, poz. 84).
Zarzut pozbawienia uczestnika mozno$ci obrony swych praw moze wynika¢ takze z wyznaczenia kuratora w trybie art.
143 i 144, mimo nieuprawdopodobnienia, ze miejsce pobytu strony jest nieznane (zob. postanowienie SN z dnia 18
listopada 1982 r., I CR 389/82, LEX nr 8490) oraz z rozpoznania sprawy bez ustanowienia, mimo wniosku powoda
oraz istnienia przestanek przewidzianych w art. 143 i 144, kuratora dla nieznanego z miejsca pobytu pozwanego (zob.
wyrok SN z dnia 16 grudnia 1994 r., I PRN 33/94, OSNP 1995, nr 9, poz. 109). Nie jest natomiast pozbawieniem strony
mozno$ci obrony swych praw pominiecie jej wniosku dowodowego (zob. postanowienie SN z dnia 12 grudnia 2000
r., I UKN 121/00, OSNP 2002, nr 17, poz. 421). W orzecznictwie wyrazono réwniez poglad, ze "pozbawienie strony
mozliwo$ci obrony swych praw polega na tym, ze z powodu wadliwo$ci procesowych sadu lub strony przeciwnej strona
nie mogla braé i nie brala udzialu w postepowaniu lub jego istotnej czeéci, nie za$ gdy mimo naruszenia przepiséw
procesowych strona podjela czynno$ci procesowe” (wyrok SN z dnia 7 pazdziernika 2009 r., III CSK 35/09, LEX nr
572042)” [M. P. W., Komentarz aktualizowany do artykulu 379 Kodeksu postepowania cywilnego, Lex/el. 2013]. ,Z



dorobku orzecznictwa wynika, ze za przyczyne niewaznoSci postepowania uznaje sie np. przeprowadzenie rozprawy,
po zakonczeniu ktdrej zapadl wyrok, w terminie wcze$niejszym niz oznaczony w zawiadomieniu skierowanym do
strony lub jej pelnomocnika (wyrok SN z dnia 13 lutego 2004 r., IV CK 61/03, Lex nr 151638). Pozbawienie strony
moznos$ci obrony moze by¢ spowodowane niedopuszczeniem jej do rozprawy. Tak samo nalezaloby zakwalifikowac
pozbawienie mozno$ci zapoznania sie przez strone z aktami sprawy badz tez niezapewnienie stronie nie znajacej jezyka
polskiego ttumacza (K. P., Pozbawienie mozliwo$ci obrony w miedzynarodowym procesie cywilnym, PiP 1980, z.
11, 8. 26). Za pozbawienie strony mozno$ci obrony swoich praw przyjmuje sie tez zaniechanie rozpoznania wniosku
o ustanowienie adwokata z urzedu lub bezzasadne oddalenie takiego wniosku (zob. postanowienie SN z dnia 28
listopada 2002 r., I CKN 399/01, Lex nr 19607)” [T. W., Komentarz do art. 379 Kodeksu postepowania cywilnego,
lex/el.2013]. W apelacji skarzacy powolal sie na oddalenie jego wniosku o ustanowienie pelnomocnika z urzedu, choé
sam przyznal, ze nie wskazywal wowczas na chorobe psychiczng, ktéra miala wynikaé z karty leczenia szpitalnego
znajdujacej sie aktach sprawy (k. 75). Jak juz wskazano w katach nie ma takiego dokumentu, ktoéry by stwierdzal
istnienie u powoda — pozwanego wzajemnego choroby psychicznej. Nadto wskazaé nalezy, ze Sad Rejonowy wydal
postanowienie z dnia 15.12.2012 roku o oddaleniu wniosku o ustanowienie pelnomocnika z urzedu (k. 18-19) po
zapoznaniu sie z obszernym wyjasnieniem osobistym powoda (k. 12) a nadto pisemnym o$wiadczeniem A. K. — ojca
powoda (k. 13). Gdyby przyjaé, ze powdd z uwagi na swoja rzekoma chorobe psychiczna nie byt w stanie wlaéciwie
zredagowa¢ pisma czy dobraé¢ odpowiednich argumentdw, to przeciez nie dotyczy to jego ojca A. K., ktéry w swym
o$wiadczeniu koncentruje sie na kwestiach pomocy finansowej udzielonej powodowi, a nie wspomina o wystepowaniu
u syna jakichkolwiek chorob, w szczegolnosci choroby psychicznej. W tej sytuacji uznac nalezy, ze Sad Rejonowy w
sposéb prawidlowy oddalil wniosek o ustanowienie dla powoda — pozwanego wzajemnego pelnomocnika z urzedu
i nie pozbawil powoda mozliwoéci obrony jego praw. Reasumujac te cze$é rozwazan nalezy wskazac, ze z powodoéw
powyzej opisanych zarzut niewazno$ci postepowania okazal sie chybiony.

Postawiony w apelacji zarzut naruszenia art. 233 kpc nie zostal w ogoble uzasadniony. Dla skutecznoSci zarzutu
naruszenia art. 233 § 1 nie mozna poprzesta¢ na stwierdzeniu, ze dokonane ustalenia faktyczne sa wadliwe, odnoszac
sie do stanu faktycznego, ktéry w przekonaniu skarzacego odpowiada rzeczywisto$ci. Niezbedne jest wskazanie
przyczyn, ktore dyskwalifikuja postepowanie sadu w zakresie ustalen. Skarzacy powinien zwlaszcza wskazaé, jakie
kryteria oceny zostaly naruszone przez sad przy analizie konkretnych dowodow, uznajac brak ich wiarygodnosci i
mocy dowodowej lub niesluszne im taka moc przyznajac zob. postanowienie SN z dnia 23 stycznia 2001 r., IV CKN
970/00, Lex nr 52753, wyrok SN z dnia 6 lipca 2005 r., ITI CK 3/05, Lex nr 180925 (Henryk Dolecki Komentarz do
art.233 Kodeksu postepowania cywilnego w: Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom I. Artykuly 1-366.
Lex 2011, wydanie I). Skarzacy nie postawil w ogdle tego rodzaju zarzutéw podnoszac natomiast, ze sagd pomingl
dokumentacje medyczng powoda, natomiast oparl swe rozstrzygniecie o material nie ujawniony w toku rozprawy
np. dokumenty z kart 14, 15, 16, 17, 37, 40-41, 42. Zarzut ten odnosi sie wiec do tresci art. 235 kpe, zgodnie z
ktérym postepowanie dowodowe odbywa sie przed sadem orzekajacym (...). ,,Zgodnie z postulatem bezpos$rednioSci
postepowania dowodowego powinno sie ono toczyc¢ przed sadem orzekajacym (por. wyrok SN z dnia 16 czerwca 1967
r., III PRN 9/67, LEX nr 6180; wyrok SN z dnia 28 wrze$nia 1971 r., II CR 384/71, LEX nr 6993; wyrok SN z dnia
29 marca 1973 r., II CR 75/73, LEX nr 7237; uzasadnienie wyroku SN z dnia 20 sierpnia 2001 r., I PKN 571/00,
OSNP 2003, nr 14, poz. 330). Jak podkre$la sie w literaturze, wylacznie bezposredni kontakt sadu orzekajacego z
podmiotami bioragcymi udzial w postepowaniu oraz rzeczowymi §rodkami dowodowymi zapewnia temu organowi
mozliwo$§¢ poczynienia odpowiednich spostrzezen, istotnych dla oceny wiarygodnoSci i mocy dowodow. Zgodnie
z wyrazonym w orzecznictwie pogladem dokonanie przez sad ustalen faktycznych na podstawie dowodbw, ktore
nie zostaly w formalny spos6b dopuszczone i przeprowadzone na rozprawie, narusza ogélne reguly postepowania
dowodowego w zakresie bezposrednioéci, jawnoSci, réwnoSci stron i kontradyktoryjnoéci (zob. uzasadnienie wyroku
SN z dnia 20 sierpnia 2001 r., I PKN 571/00, OSNP 2003, nr 14, poz. 330)” [T. D., Komentarz aktualizowany do
art. 235 Kodeksu postepowania cywilnego, Lex/el,2013]. Tre$¢ protokotu rozprawy z dnia 26.03.2013 (k. 44) pozwala
jednak na stwierdzenie, ze Sad Rejonowy dopuscit dowod z dokumentéw na kartach 14-17 oraz 36-42, a wiec nie
naruszyl zasady bezposrednioéci, czy jawnoSci. Z uwagi na powyzsze zarzut naruszenia prawa procesowego rowniez
zostal uznany za niestuszny.



Skarzacy na koniec podnidst zarzut dokonania blednych ustalen faktycznych polegajacych na przyjeciu, ze mozliwosci
zarobkowe i majatkowe powoda uzasadniaja podwyzszenie alimentéw do 900 zl miesiecznie, podczas gdy z
okoliczno$ci wynika, ze pozwalaja na ustalenie alimentéw na poziomie 300 zl. Na tym tle powdd zglosil szereg
wnioskéw dowodowych na okoliczno$¢ wlasnego stanu zdrowia, swoich mozliwosci zarobkowych w 2005 roku i
aktualnie, terminowego placenia alimentéw, usprawiedliwionych potrzeb maloletniego (k. 74). Zgodnie z art. 381
kpc sad II instancji moze pomina¢ nowe fakty i dowody, jezeli strona mogla je powola¢ przed sadem I instancji,
chyba ze potrzeba powotlania sie na nie wynikla p6Zniej. W ocenie Sadu Okregowego powdd — pozwany wzajemny
mial mozliwo$¢é powolania wszelkich wnioskéw dowodowych zgloszonych w apelacji w toku postepowania przed
Sadem Rejonowym, co wiecej istniala wowczas taka potrzeba celem prawidlowego wyjasnienia wszelkich okolicznos$ci
sprawy. Powodd otrzymal niezbedne pouczenia o mozliwosci zglaszania wnioskow dowodowych wraz z wezwaniem
na rozprawe (k. 24-25), na rozprawie otrzymat kolejne pouczenie ustne m.in. o tredci art. 207 kpc (k. 43). Nastepnie
z uwagi na polaczenie do wspodlnego rozpoznania sprawy o obnizenie alimentéw ze sprawa o ich podwyzszenie
powdd zostal pouczony o mozliwoSci wnioskowania o udzielenie mu terminu do zajecia stanowiska oraz, ze jesli taki
wniosek zlozy to termin zostanie mu udzielony (k. 43). Pomimo takiego pouczenia powdd domagal sie rozpoznania
sprawy. Z uwagi na powyzsze Sad Okregowy postanowil na rozprawie w dniu 05.09.2013 pomina¢ wnioski dowodowe
zawarte w apelacji i dopuscil jedynie dowo6d z karty informacyjnej leczenia szpitalnego powoda z dnia 17.07.2013, gdyz
powdd nie mial mozliwosci przedlozy¢ tego dokumentu przed Sadem I instancji, albowiem postepowanie przed nim
zakonczylo sie 28.03.2013. Dokument ten dotyczy leczenia szpitalnego powoda z powodu wieloodlamowego zlamania
mostkowego kornica obojczyka prawego, ktorego doznal dnia 15.07.2013.

Rozwazajac zasadno$c¢ zarzutu dokonania blednych ustalen faktycznych, a co za tym idzie niewlasciwego zastosowania
art. 135 krio Sad Okregowy doszed}l do przekonania, ze apelacja zasluguje na cze$ciowe jego uwzglednienie. Sad
Okregowy uznal, ze ustalenia faktyczne dokonane przez Sad Rejonowy sa prawidlowe i w pelni je podzielil. Natomiast
w oparciu o te ustalenia wywidéd} inne wnioski w zakresie istnienia przeslanek do zmiany wysokoéci alimentow
naleznych od powoda — pozwanego wzajemnego na rzecz maloletniego syna. W szczego6lnosci za nieuzasadniony uznal
poglad Sadu I instancji o tym, ze powd6d posiada do$¢ dobre mozliwoSci zarobkowe z uwagi na swoje wyksztalcenie i ze
czeSciowa niezdolno$¢ do pracy powoda nie powinna mie¢ wplywu na wysoko$é¢ alimentéw naleznych maloletniemu
pozwanemu — powodowi wzajemnemu, gdyz pogorszenie jego sytuacji zyciowej nastapilo ewidentnie w sposdb przez
powoda zawiniony. Bezsporne w toku sprawy bylo, ze powdd jest rencista z powodu czeSciowej niezdolnoséci do
pracy, ktora jest konsekwencja wypadku komunikacyjnego jaki spowodowal w stanie nietrzeZwym. Przypomnieé
jednak nalezy, zZe o ile prowadzenie pojazdu w stanie nietrzezZwym jest umy$lnym naruszeniem zasad bezpieczenstwa
w ruchu drogowym, to jednak wypadek drogowy nie. Brak jest dowodoéw pozwalajacych na przyjecie, ze powdd
celowo sprowokowal wypadek drogowy, aby dozna¢ uszkodzen ciala, czy nawet kalectwa i tym samym pozbawic
sie — catkowicie lub czeSciowo — mozliwosci zarobkowych. Dalej stwierdzi¢ nalezy, ze okreSlenie iz powod jest
cze$ciowo niezdolny do pracy, nie oznacza ze tak jak w peli zdrowy czlowiek moze poszukiwaé zatrudnienia na
otwartym rynku pracy. Realia funkcjonowania rynku pracy w czasie obecnego kryzysu pozwalaja na stwierdzenie,
ze pracy poszukuja mlodzi, zdrowi, wysoko wyksztalceni absolwenci réznych prestizowych uczelni, czy tez osoby z
roznorodnym doswiadczeniem zawodowym, a bezrobocie dotyka wlasciwie wszystkie grupy wiekowe, spoleczne i
zawodowe. Twierdzenia o braku nalezytej staranno$ci powoda w poszukiwaniu zatrudnienia jawia sie jako golostowne
w $wietle zwyklego do$wiadczenia Zyciowego. Powdd moze i powinien poszukiwa¢ zatrudnienia odpowiadajacego
swoim mozliwo$ciom zdrowotnym, ale trudno oczekiwaé, aby byt w stanie dorobi¢ do renty ponad 2000 zl, tak,
aby osiagna¢ w sumie dochdd poréwnywalny z tym, jaki mial w 2005 roku (ok. 4000 zI miesiecznie). Z uwagi na
powyzsze Sad Okregowy doszedt do przekonania, ze — cho¢ potrzeby maloletniego pozwanego — powoda wzajemnego
niewatpliwe wzrosly przez okres 8 lat od ustalenia alimentdéw na poziomie 700 zl, to jednak mozliwo$ci zarobkowe
i majatkowe pozwanego zmalaly z uwagi na stan jego zdrowia i dlatego tez podwyzszenie alimentéw nie jest
zasadne. Jednoczeénie jednak brak jest podstaw do uznania, Ze zaistniala zmiana uzasadnia obniZenie wysoko$ci
obowiagzku alimentacyjnego. Doch6d powoda w postaci renty w wysokosci 1805 zl umozliwia mu realizowanie
obowigzku alimentacyjnego w dotychczasowej wysoko$ci, zwlaszcza je§li powdd ograniczy deklarowane wydatki na
papierosy (300 zl miesiecznie), czy alkohol (200 zl miesiecznie). Za zawyzone uznac nalezy deklarowane przez



powoda wydatki na wyzywienie w kwocie 1000 zt miesiecznie (oczywiScie sprzeczne z do§wiadczeniem Zyciowym),
telefon 200 zt (powdd nie pracuje, nie prowadzi dziatalnosci gospodarczej, jego tryb zycia nie uzasadnia tak duzych
wydatkéw na rozmowy telefoniczne). Powdd winien dostosowaé tryb zycia do swej aktualnej sytuacji materialnej i
zarobkowej. Nie mozna tez odmoéwié stlusznosci argumentom Sadu Rejonowego iz maloletni syn powoda nie moze
ponosié konsekwencji nierozwaznych i zabronionych przez prawo zachowan powoda (prowadzenie pojazdu w stanie
nietrzezwym). Shusznie rowniez Sad ten zwrdcil uwage na fakt, ze juz p6l roku przed wypadkiem powodd zakoncezyl
prowadzong dzialalno$§¢é gospodarcza, ale nie podejmowal krokéw w kierunku znalezienia nowego zatrudnienia,
co uzna¢ nalezy za naganne. Z tych przyczyn brak jest podstaw do obnizania alimentéw na rzecz maloletniego
uprawnionego ponizej ich dotychczasowej wysoko$ci.

Kierujac sie powyzszymi wzgledami Sad Okregowy na mocy art. 386 § 1 kpc zmienit zaskarzony wyrok w pkt IL.1 w
ten sposdb, ze oddalil powddztwo o podwyzszenie alimentéw. W pozostalej czeéci apelacje oddalono jako bezzasadna

Z przyczyn powyzej opisanych.

Na mocy art. 102 kpc odstapiono od obcigzania maloletniego pozwanego — powoda wzajemnego od obowigzku zwrotu
kosztoéw procesu na rzecz powoda — pozwanego wzajemnego. Maloletni ma niemal 10 lat, nie ma zadnego majatku,
pozostaje na utrzymaniu rodzicow.



