Sygn. akt X Ca 148/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 pazdziernika 2013 .

Sad Okregowy w Bydgoszczy X Wydzial Cywilny Rodzinny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Mirela Tocha - Plata
Sedziowie: SSO Anna Staskiewicz - Bortkiewicz
SSO Edyta Dolinska - Kry$ (spr.)
Protokolant: sekr. sadowy Iwona Noryskiewicz

po rozpoznaniu w dniu 3 pazdziernika 2013 r. w Bydgoszczy

na rozprawie sprawy

z powddztwa T. B.

przeciwko maloletniej M. B. reprezentowanej przez matke K. B.
o0 obnizenie alimentow

na skutek apelacji wniesionej przez powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Bydgoszczy

z dnia 27 lutego 2013 roku, sygnatura akt VI RC 579/12

oddala apelacje

Sygn. akt X Ca 148/13

UZASADNIENIE

Powod T. B. wniost o obnizenie renty alimentacyjnej na rzecz maloletniej corki M. B. z kwoty 700 zl miesiecznie

ustalonej ugoda sadowa zawarta dnia 18.12.2009 r. do kwoty 300 zl miesiecznie poczawszy od dnia 1 czerwca 2012 1.

W uzasadnianiu powdd argumentowal, ze zmienily sie jego mozliwoéci finansowe, gdyz stracil prace, jest

zarejestrowany w PUP jako osoba bezrobotna bez prawa do zasilku, a obecnie utrzymuje sie z 3.000 zt oszczednoéci

ktore przeznacza na oplaty za mieszkanie, alimenty oraz splate kredytu hipotecznego.

Pozwana dzialajaca przez matke wniosta o oddalenie powddztwa.



Wyrokiem z dnia 27 lutego 2013 r. Sad Rejonowy w Bydgoszczy VI Wydzial Rodzinny i Nieletnich, w sprawie VI RC
579/12, obnizyl rente alimentacyjna zasgdzona na rzecz pozwanej M. B. od powoda T. B. z kwoty 700 zl miesiecznie,
ustalong ugodg z dnia 18 grudnia 2009 r. w sprawie o sygn. akt V RC 460/09 do kwoty 550 zt miesiecznie platnej z
gobry do dnia 15 kazdego miesiaca do ragk matki maloletniej powddki poczawszy od dnia 1 marca 2013 r. (pkt 1 wyroku),
w pkt 2 oddalil powddztwo w pozostalej czesci, w pkt 3 kosztami postepowania sadowego obciazyt Skarb Panhstwa, w
pkt 4 zniost wzajemnie koszty pozasadowe stron.

Sad Rejonowy ustalil, ze na mocy ugody sadowej zawartej przed Sagdem Rejonowym w Bydgoszczy z dnia 18 grudnia
2009 r. w sprawie V RC 460/09 powo6d zobowigzal sie do lozenia na rzecz maloletniej corki alimentow w kwocie
700 zl miesiecznie. Maloletnia miala wowczas 10 lat, a obecnie ma lat 13 i jest uczennica I klasy gimnazjum. Powo6d
zarabial wowczas okolo 3.500 zl netto z tytulu zatrudnienia na stanowisku reprezentanta handlowego w L# (...) sp.
z 0.0. Pracodawca rozwigzal z nim umowe o prace za porozumieniem stron, co mialo miejsce w dniu 28 listopada
2011r, przy czym doszlo do tego z inicjatywy pracodawcy. Powod zgodzil sie na taka formule rozwigzania umowy, gdyz
pracodawca zapewnil mu 3 — miesieczne wynagrodzenie, co mialo dla powoda istotne znaczenie z uwagi na obowigzek
splat rat zaciggnietego kredytu, oplat za czynsz oraz alimentéw. Powdd byt takze zobowigzany do zaciagniecia kredytu
celem splaty matki maloletniej powodki kwota 50.000 zt w 2006 r. z tytulu podzialu majatku wspolnego po rozwodzie
a w wyniku ktérego przejal mieszkanie wlasnoSciowe. Innego majatku poza w/w mieszkaniem powod nie posiada.
Po rozwigzaniu umowy o prace powod przebywal na zwolnieniu lekarskim w okresie od 01.03.2012 r. do 27.04.2012
r. przy czym po zarejestrowaniu w PUP przez pierwsze trzy miesiace nie otrzymywal zasitku dla bezrobotnych, a
nastepnie otrzymat ten zasilek przez nastepne miesiace i do 16.12.2011 r. — 750 zl , a w grudniu 400 zl. Obecnie
zasitku nie otrzymuje a jak twierdzil miat poczatkowo oszczedno$ci w kwocie 3.000 zl, ktore przeznaczal na splate
kredytu, alimenty, a nastepnie zapozyczal sie u swoich przyjaciél oraz siostry na kwote 7.000 zl. Zmuszony byl
takze do podjecia leczenia psychiatrycznego przez okres 2 miesiecy. Do konca lutego 2013 r. powod nie zalegal z
alimentami na rzecz corki splacal takze kredyt. Powdd aktualnie poszukuje pracy w zawodzie handlowca, najchetniej
w branzy kosmetycznej z uwagi na wieloletnie do§wiadczenie, przy czym w PUP byla do tej pory jedna oferta pracy
z wynagrodzeniem 1.000 zl , podczas, gdy on szuka pracy z wynagrodzeniem co najmniej 1.800 z} netto, by mébc
podolac cigzacym na nim obcigzeniom. Poza pozwana powo6d nie ma innych dzieci. Powod jest z zawodu technikiem
mechanikiem, ale w wyuczonym zawodzie nigdy nie pracowal.

Sad ustalil ponadto, ze maloletnia pozwana ma obecnie 13 lat. Jest uczennicg I klasy gimnazjum, potrzeby matoletniej
corki wzrosly i zdaniem jej matki opiewajg na laczna kwote 2.000 zl. Matka maloletniej powddki pozostaje obecnie
w zwiazku z A. S. z ktérym ma syna. Pokrywa koszty utrzymania mieszkania w wysokoéci 1.000 zt miesiecznie.
Kwote 50.000 z} z tytulu podzialu majatku matka pozwanej wplacila na mieszkanie, nie posiada innego majatku,
jest uzytkownikiem dzialki rekreacyjnej niezabudowanej. W 2011 r. matka pozwanej byla zatrudniona w charakterze
przedstawiciela medycznego w spoélce (...) i zarabiala miesiecznie 5.200 brutto. Umowa z ta spotka wygasta. Od
czerwca 2012 r. pracuje na lotnisku w B. i to do kofica marca 2013 r. za wynagrodzeniem 2.200 z} brutto z tym, ze
bedzie zawarta z nig prawdopodobnie umowa o prace z podobnym wynagrodzeniem.

Przechodzac do rozwazan natury prawnej Sad Rejonowy swe rozstrzygniecie oparl na tresci art. 138 krio oraz art. 135
krio. W oparciu o cytowane przepisy Sad pierwszej instancji ustalil, ze w chwili ustalenia ugodowo renty alimentacyjnej
na kwote 700 zl powdd byl zatrudniony i osiggal zarobki okolo 3.500 zl miesiecznie, splacal co prawda kredyt
zaciagniety na splate z tytulu podzialu majatku, ale nie mial probleméw finansowych. W chwili zlozenia pozwu o
obnizenie alimentéw powo6d pozostawal bez pracy, zyl z oszczednoéci, a nastepnie z pozyczek zacigganych u rodziny
i znajomych, nadal splacal raty kredytu oraz placil alimenty w wysokoSci 700 zL. Wobec powyzszego w ocenie Sadu
Rejonowego zaistnialy przestanki do obnizenia alimentéw do kwoty 550 zl, gdyz kwota taka mieSci sie w granicach
mozliwo$ci zarobkowych powoda. Sad uznal, Ze na przestrzeni lat nie zmalaly potrzeby maloletniej pozwanej ale
zmienila sie takze sytuacja zyciowa i zarobkowa jej matki ktora obecnie zarabia okolo 2.000 z}. Sad uznal ponadto, ze
koszty utrzymania maloletniej zostaly zawyzone przez jej matke w szczego6lnoSci w zakresie wyzywienia i ubioru oraz
udzialu w kosztach utrzymania mieszkania. Rodzina nie jest takze obcigzenia kredytem jak to ma miejsce w przypadku
powoda. O kosztach postepowania sad rozstrzygnal na podstawie art. 100 i 102 k.p.c.



Wyrok Sad Rejonowego w czeSci zaskarzyl powod. Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucil:

- blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze mozliwosSci zarobkowe powoda ksztaltuja sie na poziomie
550 zt a tym samym Ze obowiazek alimentacyjny powinien wynosi¢ 550 zl miesiecznie, gdy w rzeczywisto$ci mozliwoéci
finansowe powoda wynosza 300 zl.

- naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez naruszenie zasady swobodnej oceny dowodow;

- naruszenie art. 321 § 1 k.p.c. poprzez obnizenie alimentéw od dnia 1 marca 2013 r. podczas, gdy powod wnioskowat
o obnizenie alimentéw od dnia 1 czerwca 2012 r. co Swiadezy o tym, ze Sad orzek! ponad zadanie;

- naruszenie art. 100 i 102 k.p.c.;
- naruszenie prawa materialnego tj. art. 138 krio

Wskazujac na powyzsze skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czeSci poprzez obnizenie renty
alimentacyjnej z kwoty 700 zt do kwoty 300 zl platnej od dnia 1 czerwca 2012 r. oraz zasadzenie od pozwanej na rzecz
powoda kosztoéw postepowania przed Sadem pierwszej instancji oraz kosztow postepowania przed Sadem drugiej
instancji wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje pozwana wniosla o jej oddalenie oraz zasadzenie kosztow wedlug norm przepisanych.
Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja powoda nie zastugiwala na uwzglednienie.

W ocenie Sadu Odwolawczego, apelacja nie zawiera zadnych argumentow, ktére moglyby podwazy¢ prawidlowe
ustalenia faktyczne dokonane przez Sad pierwszej instancji. Ustalenia te , Sad Okregowy podziela i przyjmuje za
podstawe wlasnego rozstrzygniecia. Zdaniem Sadu Odwolawczego, Sad Rejonowy prawidlowo réwniez przeprowadzit
postepowanie dowodowe, a dokonana przez ten Sad ocena zgromadzonego materialu nie budzi zastrzezen. Sad
Rejonowy w sposob szczegolowy wyjasnil, na jakich dowodach sie oparl, a przeprowadzona przez niego analiza jest
wnikliwa ilogiczna. W ocenie Sagdu Odwolawczego , Sad Rejonowy doszedt takze do prawidtowych wnioskéw i zasadnie
dokonal obnizenia alimentéw zasadzonych na rzecz maloletniej pozwanej , do kwoty 550 zl miesiecznie.

Jak stusznie zauwazyl Sad Rejonowy, podstawg wydanego w niniejszej sprawie wyroku jest art. 138 krio, ktory stanowi,
ze w razie zmiany stosunkéw mozna zadaé zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowigzku alimentacyjnego.
Zmiana stosunkow musi dotyczy¢ okolicznoSci, od ktérych zalezy istnienie i zakres obowigzku alimentacyjnego. Jezeli,
alimenty zostaly ustalone wyrokiem Sadu, podstawa powddztwa z art. 138 krio moze byé¢ zmiana stosunkow, ale
tylko taka, ktéra wystapila juz po uprawomocnieniu sie wyroku, ktérym zasadzono alimenty (vide - wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 25.05.1999 roku sygn. akt I CKN 274/99). Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej
sprawy stwierdzi¢ nalezy, ze w chwili zawarcia ugody powod posiadat stale zatrudnienie i osiggal z tego tytulu
wynagrodzenie w wysoko$ci okolo 3.500 zl netto. W tym czasie splacal zobowigzania kredytowe, nie mial jednak
problemow finansowych, a jego sytuacja materialna byla stabilna. Aktualnie pow6d pozostaje bez pracy, utrzymuje sie
z niewielkich oszczedno$ci, ktore przeznaczal na splate kredytu oraz alimenty na rzecz corki. Dodatkowo zapozyczal
sie u rodziny i znajomych. Podejmuje sie takze prac o charakterze dorywczym. Z tych tez wzgledéow stwierdzic
nalezalo, ze sytuacja majatkowa powoda zmienila sie a jego mozliwoéci majatkowe zmniejszyly sie w poréwnaniu z
tymi, jakie posiadal w chwili zawarcia ugody. Niewatpliwie na przestrzeni czasu zwiekszeniu ulegly takze potrzeby
maloletniej pozwanej, ktéra roénie, rozwija sie. Jednak w ocenie Sadu Odwolawczego nie sposoéb nie zauwazy¢,
ze niektore z wydatkdw ponoszonych na utrzymanie maloletniej zostaly przez matke pozwanej znacznie zawyzone
i w konsekwencji nie mozna zaliczy¢ ich do tzw. ,usprawiedliwionych potrzeb” dziecka tym bardziej, ze réwniez
mozliwo$ci zarobkowe matki pozwanej ulegly zmniejszeniu. Jedynie na marginesie wskazac nalezy, ze niezdolne do
samodzielnego utrzymania sie dzieci maja co prawda prawo do rownej stopy zyciowej z rodzicami, jednakze nie moze



sie to odbywa¢ kosztem zobowiazanego do alimentéw. Priorytetem jest niewatpliwie ochrona interesu uprawnionego
do otrzymania alimentéw jednak nie moze ona odbywaé sie w takim stopniu, ktéry w ogdle nie liczy sie z polozeniem
zobowigzanego.

Zgodnie natomiast z tre$cig przepisu art. 135 § 1 krio, zakres obowiazku alimentacyjnego wyznaczony jest jedynie przez
dwie przestanki: usprawiedliwione potrzeby uprawnionego oraz zarobkowe i majatkowe mozliwosci zobowigzanego.
W tym miejscu wskaza¢ nalezy, ze osoba na ktorej cigzy obowiazek alimentacyjny, zwlaszcza obowiazek wzgledem
dzieci niezdolnych jeszcze do samodzielnego utrzymania sie, powinna w pelni wykorzystywac¢ swe sily, kwalifikacje
i uzdolnienia w celu uzyskiwania dochodéw niezbednych do zaspokojenia usprawiedliwionych potrzeb oséb
uprawnionych do alimentacji. Jezeli jednak zobowiazany nie wykorzystuje posiadanych mozliwo$ci i w celu uchylenia
sie od $§wiadczen alimentacyjnych lub wskutek innych zawinionych przyczyn nie podejmuje pracy, odpowiedniej
do przygotowania zawodowego, warunkéw zdrowotnych oraz realnie istniejacych mozliwosci na rynku pracy, jego
mozliwo$ci zarobkowe ocenia sie wedlug zarobkow, jakie osiagnalby, gdyby podjal stosowne zatrudnienie. Zdaniem
Sadu Odwolawczego, powod winien dzielié sie ze swoja matoletnia corka nawet najskromniejszymi dochodamii w tym
tez celu zobligowany jest do podjecia zatrudnienia , umozliwiajacego mu wywigzanie sie z tego obowigzku. Dlatego
tez niezasadnym jest w ocenie Sadu, zawezanie przez pozwanego kregu poszukiwan pracy jedynie do przedstawicieli
handlowych w branzy kosmetycznej. Obecnie sytuacja na rynku pracy jest trudna i znalezienie zatrudnienia w
wyuczonym zawodzie czesto bywa nierealne, stad tez powod winien wykaza¢ sie wieksza elastycznoScia i dostosowac
sie do potrzeb stawianych przez rynek pracy, nie wykluczajac przekwalifikowania zawodowego. Tym bardziej, ze
zdaje sobie sprawe nie tylko z ciazacego na nim obowigzku alimentacyjnego, ale rowniez konieczno$ci splaty innych
zobowigzan w tym kredytowych. Majac powyzsze na uwadze Sad Odwolawczy doszedl do przekonania, ze brak jest
podstaw do obnizenia renty alimentacyjnej ponizej kwoty 550 zt, albowiem powod, wykazujac starania oraz inicjatywe
w znalezieniu pracy jest w stanie partycypowaé w kosztach utrzymania cérki na wskazanym poziomie.

Whbrew twierdzeniom skarzgcego nie ma réwniez podstaw, by podzieli¢ zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.,
statuujacego zasady oceny materialu dowodowego przez Sad. Zasada swobodnej oceny dowodéw okres§lona tym
przepisem wyraza sie w jej ocenie wedlug wlasnego przekonania Sadu, opartego na podstawie wszechstronnego
rozwazenia zebranego materialu dowodowego. Jej istotna cecha jest bezstronno$é, brak arbitralnoéci i dowolnoéci,
przestrzeganie zasad logicznego rozumowania i zasad do$wiadczenia zyciowego w wyciaganiu wnioskow (por. wyrok
Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 28 wrze$nia 2011 r., I ACa 380/11). W niniejszej sprawie Sad I instancji
przeprowadzil postepowanie dowodowe w zakresie wnioskowanym przez strony a zgromadzone w toku postepowania
dowody poddal wszechstronnej ocenie, ustalajac stan faktyczny sprawy stanowiacy podstawe do rozwazan nad
stosowaniem przepisOw prawa materialnego. Ocena dowodoéw przeprowadzona przez Sad Rejonowy nie nosi cech
dowolnosci, Sad przekonujaco w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku , przedstawil dowody na ktérych sie opart
oraz motywy dla ktérych innym dowodom odméwil wiarygodno$ci. Tak przeprowadzona ocena dowodéw jako
odpowiadajaca wymogom z art. 233 § 1 k.p.c. korzysta z ochrony tym przepisem przewidzianej i jest w pelni
aprobowana przez Sad Okregowy. Skuteczne postawienie zarzutu naruszenia przez sad przepisu art. 233 § 1 k.p.c.
wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do$wiadczenia zyciowego, to bowiem
moze by¢ jedynie przeciwstawione uprawnieniu sagdu do dokonywania swobodnej oceny dowodéw. Apelacja tak
wymaganych zarzutow nie przedstawia i nie wykazuje, aby ocena dowodow oraz oparte na niej wnioski byty dotkniete
powyzszymi uchybieniami. Nie jest natomiast wystarczajace przekonanie o innej niz przyjal sad wadze (doniostosci)
poszczegbdlnych dowodow i ich odmiennej ocenie niz ocena sadu (tak SN w orz. z 6 listopada 1998 r., IT CKN 4/98,
niepubl.; oraz w orz. z 10 kwietnia 2000 r., V CKN 17/00, " Wokanda" 2000/7/10).

Za calkowicie bezpodstawny uznaé nalezalo takze zarzut naruszenia przez Sad pierwszej instancji art. 321 k.p.c. Sad
bowiem ustalajac termin od ktdrego realizowany bedzie obowigzek alimentacyjny na rzecz maloletniej pozwanej w
zaden sposéb nie wyszed} poza zadania pozwu i w konsekwencji nie naruszyt dyspozycji cytowanego powyzej przepisu.
Wedlug Sadu Najwyzszego, zwigzanie granicami zgdania nie oznacza, ze sad zwigzany jest w sposéb bezwzgledny
samym sformulowaniem zgloszonego zadania. Jezeli tres¢ zadania sformulowana jest niewlasciwie, niewyraznie lub



nieprecyzyjnie Sad moze, a nawet ma obowiazek odpowiednio je zmodyfikowa¢, jednakze zgodnie z wola powoda i w
ramach podstawy faktycznej powddztwa.

Odnoszac sie z kolei do naruszenia dyspozycji art. 100 oraz 102 k.p.c. stwierdzi¢ nalezy, ze pierwszy z przepiséw
wyraza zasade kompensaty kosztéw procesu, ktora umozliwia sprawiedliwe ich rozdzielenie miedzy stronami, w
wypadku cze$ciowego uwzglednienia roszczenia lub obrony. I tak Sad wladny jest znie$¢ wzajemnie miedzy stronami
koszty procesu. Oznacza to, ze kazda strona ponosi koszty, ktore juz wydatkowala, czyli, ze sad zadnych kosztéw nie
zasadza, lecz stabilizuje prawnie stan faktyczny poniesionych przez strony kosztéw. Pow6d w niniejszej sprawie zostatl
zwolniony od kosztéw sadowych w caloSci w konsekwencji nie ponioést on zadnych kosztow. Ustawodawca dokonuje co
prawda rozréznienia kosztéw sadowych od kosztoéw procesu, zwolnienie od tych pierwszych nie powoduje zwolnienia
od koniecznos$ci ponoszenia kosztoéw zwigzanych z reprezentowaniem strony przez profesjonalnego pelnomocnika.
Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy stwierdzié¢ nalezy, po pierwsze, ze pelnomocnik powoda nie przedlozyt
zestawienia kosztoéw ani tez nie wnosil o ich zasadzenie wedlug norm przepisanych. Dlatego tez orzekanie w tym
przedmiocie stanowiloby naruszenie art. 321 k.p.c. Po drugie uznajac, ze istnieja podstawy do zastosowania art. 102
k.p.c. sad albo zasadza od strony przegrywajacej na rzecz strony wygrywajacej zamiast calo$ci tylko cze$é kosztow, albo
nie obciazy jej kosztami w ogole. W utrwalonym orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmuje sie stosowanie art. 102
k.p.c. w sytuacji, gdy strona przegrywajaca (takze czeSciowo) znajduje sie w wyjatkowo trudnej sytuacji majgtkowe;j.
W niniejszej sprawie z taka wlaénie sytuacja mamy do czynienia. Pozwana jest osoba maloletnia, a sprawa dotyczyla
obnizenia naleznych jej alimentoéw. W Swietle powyzszego Sad Odwolawczy nie dopatrzy! sie naruszenia dyspozycji
art. 100 i 102 k.p.c. uznajac ich zastosowanie za w pelni zasadne.

Majac powyzsze okolicznoSci na wzgledzie Sad Okregowy, na podstawie art. 385 k.p.c, oddalil apelacje powoda jako
bezzasadna.



