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POSTANOWIENIE
Dnia 21 stycznia 2014 roku
Sad Okregowy w Bydgoszczy Wydziatl X Cywilny Rodzinny w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Anna Pochylczuk
po rozpoznaniu w dniu 21.01.2014 roku w Bydgoszczy
na posiedzeniu niejawnym w sprawie
z powodztwa S. N.
przeciwko K. N.
o uchylenie alimentow

na skutek zazalenia powoda na postanowienie Sqdu Rejonowego w Inowroclawiu III Wydzial
Rodzinny i Nieletnich z dnia 05.11.2013 roku, wydane w sprawie sygn. akt III RC 673/13 w
przedmiocie oddalenia wniosku powoda o zwolnienie od ponoszenia oplaty do pozwu

postanawia
zmieni¢ zaskarzone postanowienie w ten tylko sposdb, ze zwolni¢ powoda od uiszczenia oplaty od pozwu w caloSci.

SSO Anna Pochylczuk

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 05.11.2013 Sad Rejonowy w Inowroclawiu oddalil wniosek powoda S. N. o zwolnienie od
ponoszenia kosztéw sadowych w postepowaniu (k. 34). W uzasadnieniu rozstrzygniecia Sad wskazal, ze pow6d ma
regularny dochdd w postaci emerytury w wysoko$ci 2600 zl miesiecznie, ponosi koszty utrzymania mieszkania i 200
z} na leczenie. Oplata wynosi 240 zt i powdd mial mozliwo$¢ poczynié starania o zebranie Srodkéw na jej uiszczenie.

Powyzsze postanowienie zaskarzyl w calo$ci zazaleniem powdd podnoszac, ze powyzsze rozstrzygniecie uniemozliwia
mu dochodzenie jego roszczen, gdyz jego wydatki to 1271 zt alimentdw, 157 z} oplaty za mieszkanie, nadto zakup opatu
132 z} w stosunku miesiecznym, prad, gaz po 50 zl co 2 miesigce, ubezpieczenie (...) 75 zl, ustugi telekomunikacyjne
70 zt, dojazdy do lekarzy, zakup lekow — 200 zl, 150 zl — rata kredytu za zakup i montaz okien, 253 zl rata za komputer,
nadto abonament RTV, splaty innych kredytow, lacznej wysokos$ci ok. 50.000 zl.

Sad Okregowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:
zazalenie zastlugiwalo na uwzglednienie.

Z art. 102 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych wynika, ze zwolnienia od kosztéw sadowych moze
domagac sie osoba fizyczna, ktéra zlozyla oswiadczenie, Ze nie jest w stanie ich ponie$é bez uszczerbku utrzymania
koniecznego dla siebie i rodziny. Do wniosku winno by¢ dolaczone o§wiadczenie obejmujace szczegbdlowe dane o stanie
rodzinnym, majatku, dochodach i zrédlach utrzymania osoby ubiegajacej sie o zwolnienie od kosztow, ktore sporzadza
sie wedlug ustalonego wzoru (art. 102 ust. 2 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych).

W treéci swego wniosku i o§wiadczenia powdd dochodzac zwolnienia od uiszczenia oplaty od pozwu (k. 2) wskazal,
ze nie posiada zadnego majatku nieruchomego, ma mieszkanie w uzytkowaniu wieczystym, nie posiada zasobow



pienieznych, oszczednoéci, przedmiotéw wartosciowych, jego zrodlem dochodu jest 2624 z1 netto emerytury. Z decyzji
o waloryzacji emerytury (k. 19) wynika, ze jest ona zajeta do wysokoSci 441 zl, a powod otrzymuje do wyplaty 2183
z}. Powdd systematycznie podnosi, ze jest obcigzony lacznym obowigzkiem alimentacyjnym w wysoko$ci 1271 zk
Powyzsze oznacza, ze powodowi pozostaje kwota 912 zl na zaspokojenie wszelkich potrzeb, w tym mieszkaniowych,
leczenia, wyzywienie, splate zadluzen w wysokosci bliskiej 50.000 zt.

Zwolnienie od kosztow sadowych ma charakter wyjatkowy i jest odstepstwem od zasady ponoszenia kosztéw
sadowych. Intencja ustawodawcy w przepisie art. 102 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych bylo
stworzenie mozliwoéci dochodzenia swych praw przed sadem osobom, ktére znajdujac sie w wyjatkowo trudnej
sytuacji finansowej nie moga uisci¢ kosztéw sadowych. Chodzi o taka sytuacje finansowa, ktora obiektywnie nie daje
mozliwo$ci zgromadzenia odpowiednich Srodkéw na poniesienie tych kosztow. W ocenie Sadu Okregowego powod
jasno wykazal, Ze nie jest w stanie ponie$¢ kosztow sagdowych w postaci oplaty od pozwu, gdyz ponoszone przez niego
wydatki w calo$ci wyczerpuja uzyskiwany dochéd w postaci emerytury, a wrecz brak mu $§rodké6w na ponoszenie
wszelkich koniecznych oplat i rat. Z tych przyczyn orzeczono jak w sentencji na mocy art. 386 § 1 kpc.



