Sygn. akt: I C 208/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 listopada 2015 1.

Sad Okregowy w Bydgoszczy I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Grazyna Bednarek
Protokolant: Katarzyna Dembska

po rozpoznaniu w dniu 29 pazdziernika 2015 r. w Bydgoszczy
sprawy z powodztwa F. K.

przeciwko (...) spolce akcyjnej V. (...) wW.

o zaplate

1. zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 30.000 (trzydziesci tysiecy) zlotych wraz z ustawowymi odsetkami
od dnia 29 stycznia 2015r. do dnia zaplaty;

2. oddala powo6dztwo w pozostatym zakresie;

3. zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 255 (dwiedcie pieédziesiat piec) zlotych tytutem zwrotu kosztow
procesu.

Sygn. akt I C 208/15

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 11 marca 2015r. przeciwko (...) S.A. V. (...) z siedziba w W. powodd F. K. wnibsl o zasadzenie od
pozwanego na rzecz powoda kwoty 90.000 zl tytulem zado$éuczynienia wraz ustawowymi odsetkami od dnia 29
stycznia 2015r. do dnia zaplaty i kosztami procesu.

Powod wskazal, iz swoje roszczenie wywodzi ze zdarzenia- wypadku komunikacyjnego majacego miejsce w dniu 2
lutego 2000r. w wyniku ktorego Smierc poniost ojciec powoda P. K.. Sprawca tego zdarzenia objety byt obowigzkowym
ubezpieczeniem OC u pozwanego ubezpieczyciela.

Po przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego na rzecz powoda zostala wyplacona przez pozwanego kwota 30
tysiecy zlotych z tytulu zadoécuczynienia za doznang krzywde.

Powdd jako podstawe prawna zgdania zadoSéuczynienia wskazal przepis art. 448 ke w zw. z art. 445811 3 kc oraz art.
23 i 24 ke wskazujac, iz w jego przypadku doszlo do naruszenia dobra osobistego w postaci prawa do wiezi osobistej
i rodzinnej z ojcem, bowiem pomiedzy powodem a jego ojcem istniala silna wiez emocjonalna, co w pelni uzasadnia
roszczenie o zasadzenie zado$cCuczynienia pienieznego za naruszenie dobr osobistych.



Pozwany w odpowiedzi na pozew wniost o jego oddalenie i zasadzenie kosztéw procesu.

Zdaniem pozwanego, wysoko$¢ zadanego przez powoda zado$tuczynienia z tytulu Smierci ojca jest razaco
wygorowana. Niezaleznie od wyplaconego powodowi zadoséuczynienia, na drodze ugody przyznano powodowi na
podstawie przepisu art. 44682 i3 kc odszkodowanie w wysokoéci 64,600z Pozwany zwr6cit uwage przy tym ,ze
przedmiotowe roszczenie dotyczy zdarzenia sprzed nowelizacji art. 446kc. Z uwagi na brak odpowiednika art. 44684 ke
wszelkie wyplacone wowczas §wiadczenia odszkodowawcze w duzym stopniu uwzglednialy przestanki o charakterze
niematerialnym, wiec zwigzanym z zado$cuczynieniem za doznang krzywde. Oznacza to, ze pehily takze funkcje
kompensacyjng za doznang krzywde. Pozwany wskazal réwniez, iz powod dochodzi swojego roszczenia po uplywie
ponad 15 lat od chwili zdarzenia, zatem w sytuacji dochodzenia zado$cuczynienia po uplywie dluzszego czasu od
zdarzenia, ktore bylo zrédlem krzywdy niemajatkowej- powstaje uzasadnione podejrzenie, ze decyzja o dochodzeniu
zado$¢uczynienia nie wynika z checi faktycznej rekompensaty krzywdy, lecz

z checi uzyskania korzySci majatkowej od oderwaniu od faktycznie doznanej krzywdy. Pozwany zakwestionowal
rowniez date, od ktérej powod domaga sie naliczenia ewentualnych odsetek, jak rowniez wysoko$¢ dochodzonych
przez powoda kosztéw zastepstwa procesowego.

Strony podtrzymaly swoje stanowiska w toku dalszego postepowania.
Sad Okregowy ustalil, co nastepuje:

W dniu 2 lutego 2000r. w L. kierujacy samochodem osobowym marki T. (...) o nr rej. (...) A. R. znajdujac sie w
stanie nietrzezwo$ci umyslnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym poprzez rozwiniecie nadmierne;j
predkosci, nie mniejszej niz 115-120 km/h i nie zachowanie nalezytej ostroznoéci najechal na wysepke dla pieszych
w wyniku czego utracil panowanie nad w/w pojazdem i wjechal na przeciwlegly pas ruchu doprowadzajac do
zderzenia z prawidlowo jadacym oznakowanym radiowozem policyjnym marki P. , w wyniku czego $mier¢ na
skutek odniesionych obrazen ciala ponioést P. K.- ojciec powoda. Sprawca zdarzenia w dacie wypadku powoda
posiadal u pozwanego obowigzkowe ubezpieczenie odpowiedzialnos$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych.
-okolicznosci bezsporne

W toku postepowania likwidacyjnego pozwany decyzja z dnia 28 stycznia 2015r. przyznal na rzecz powoda kwote
30.000z} tytulem zadoSéuczynienia Powodowi przyznane zostalo réwniez odszkodowanie w wysokoéci 64,600 zl. -
okolicznosci bezsporne

W chwili feralnego zdarzenia pow6d mial niespelna 3 lata. Zmarly ojciec spedzal z nim kazdg wolng chwile. Byl dumny
z narodzin syna. Zmarly z poprzedniego zwigzku posiadal réwniez corke starsza od powoda o 5 lat. Powdd wyjezdzal
z ojcem na wakacje, organizowal wspolne wyjazdy rodzinne, ojciec uczyl go jazdy na rowerze, uczyl go rysowania i
kolorowania.

-dowodd: zeznania swiadka J. K. k. 95v akt (od 00: 12:38 do 00: 22:38), zeznania powoda k. 109 akt
(od 00: 03:26 do 00: 00:11:36)

Obecnie powdd ma 18 lat, nie pamieta zmarlego ojca, zna go tylko z opowiadan rodziny. Powod mieszka z matka i
babcia, obecnie uczy sie w technikum informatycznym, w przyszlosci zamierza studiowac. Powod czesto rozmawia
z matka o ojcu, jest do niego podobny fizycznie, posiada réwniez te same cechy charakteru. Powod czesto odwiedza
grob ojca, przechowuje w domu albumy ze zdjeciami, ktore czesto oglada, Powod odczuwa zal, ze wychowywat sie bez
ojca, brakuje mu go w sytuacjach, w ktorych o swoich problemach nie moze porozmawiaé¢ z mamg. W rodzinie nie ma
nikogo, kto moglby powodowi zastapié ojca.

-dowodd: zeznania swiadka J. K. k. 95v akt (od 00: 12:38 do 00: 22:38), zeznania powoda k. 109 akt
(od 00: 03:26 do 00: 00:11:36)



Powyzej przedstawiony stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o zeznania Swiadka J. K. oraz zeznania zlozone prze
powoda.

Jako wiarygodne, Sad ocenil zeznania swiadka J. K. - matki powoda zlozone na okoliczno$é doznanych przez powoda
cierpien psychicznych, wiezi emocjonalnych laczacych go ze zmarlym oraz sytuacji zyciowej, w jakiej powdd znalazl sie
po $mierci ojca. Zeznania §wiadka znalazly potwierdzenie w zeznaniach zlozonych przez powoda ktérym to zeznaniom
Sad takze przyznal walor wiarygodnosci.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Pow6d w niniejszej sprawie domagal sie zasadzenia od pozwanego wskazanej przez niego kwoty tytulem
zado$Cuczynienia za krzywde doznang wskutek §mierci ojca spowodowanej przez kierowce ubezpieczonego przez
pozwanego w zakresie odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych

Istota ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej wynikajaca z art. 822 § 1 k.c. sprowadza sie do tego, ze zaklad
ubezpieczen zobowigzuje sie do zaplacenia odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wzgledem
ktérych odpowiedzialno$é za te szkody ponosi ubezpieczajacy albo osoba, na rzecz ktbrej zawarta zostala umowa
ubezpieczenia. Z regulacji art. 822 § 4 k.c. wynika, ze uprawniony do odszkodowania w zwiazku ze zdarzeniem objetym
umowa ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej moze dochodzié roszczenia bezposérednio od ubezpieczyciela.

Zgodnie z art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. Nr 124 z 2003r., poz. 1152 ze zm.), Z
ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych przystluguje odszkodowanie,. jezeli posiadacz lub kierujacy
pojazdem mechanicznym sa obowiazani do odszkodowania za wyrzadzonga w zwiazku z ruchem tego pojazdu szkode,
bedaca nastepstwem $mierci, uszkodzenia ciala, rozstroju zdrowia badz tez utraty, zniszczenia lub uszkodzenia
mienia.

Stosownie do art. 35 cytowanej ustawy, ubezpieczeniem OC posiadaczy pojazddéw mechanicznych jest objeta
odpowiedzialno$c¢ cywilna kazdej osoby, ktora kierujac pojazdem mechanicznym w okresie trwania odpowiedzialno$ci
ubezpieczeniowej wyrzadzila szkode w zwigzku z ruchem tego pojazdu. Odszkodowanie nalezne z tytulu umowy
obowiazkowego ubezpieczenia OC ustala sie wedlug zasad pelnego odszkodowania w ujeciu kodeksu cywilnego.
Whiosek ten wynika z tresci art. 36 ust. 1 cytowanej ustawy, ktory stanowi, ze odszkodowanie ustala sie i wyplaca w
granicach odpowiedzialno$ci cywilnej posiadacza lub kierujacego pojazdem mechanicznym.

Pozwany kwestionowal roszczenia powoda odnoénie zasadzenia na jego rzecz zado$¢uczynienia za krzywde doznang
wskutek $mierci ojca.

Zgodnie z treScia przepisu art. 4468 4 kc: sad moze przyznac najblizszym czlonkom rodziny zmartego odpowiednia
sume tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznang krzywde. W orzecznictwie sadowym wskazuje sie, iz ustalenie
jaka kwota zado$c¢uczynienia w konkretnych okolicznoSciach jest odpowiednia nalezy do sfery swobodnego uznania
sedziowskiego ( por. wyrok Sadu Najwyzszego z 18 listopada 2004 roku, sygn. akt I CK 219/04, LEX nr 146356)
Jak podkresla sie natomiast w literaturze przedmiotu, roszczenie o zado$éuczynienie ma na celu poméc dostosowac
sie czlonkom najblizszej rodziny do nowej rzeczywistosSci oraz zlagodzié cierpienia wywolane utrata osoby bliskie;j.
Instytucja zadoSéuczynienia pienieznego powinna przede wszystkim spelnia¢ funkcje kompensacyjna, czyli lagodzic
negatywne doznania psychiczne i fizyczne wynikajace z naruszenia prawnie chronionej sfery débr osobistych
0s6b posrednio poszkodowanych. Rekompensata pieniezna ma stanowi¢ jedynie role surogatu odszkodowania w
klasycznym cywili stycznym tego slowa znaczeniu, gdyz nie da sie zrownowazy¢ w pelni uszczerbku niemajgtkowego
przy pomocy majatkowego $rodka ochrony, jakimi sa pieniadze. Oczywistym przy tym jest, ze nie ma mozliwosci
zrekompensowania w pelni §wiadczeniem pienieznym $mierci osoby bliskiej, zadna bowiem kwota nie moze ukoié
bolu zwigzanego z utrata najblizszych. Zauwazy¢ nalezy jednak, ze brak jest uniwersalnego miernika, ktory pozwala
na ocene czy wysoko$¢ przyznanego zadoSéuczynienia jest odpowiednia. Krzywda ma charakter niemajatkowy i



niemozliwym jest przeprowadzenie matematycznego przeliczenia jej zakresu na wysoko$¢ naleznego $§wiadczenia.
Kryteria, od ktorych ustawodawca uzaleznil wysoko$¢ zadoSéuczynienia nie sg ostre i wymagaja wnioskowania
opartego na dokonaniu ocen konkretnych okoliczno$ci i caloksztaltu danej sprawy.

W orzecznictwie i doktrynie wypracowane zostaly jednak pewne wskazowki, w jaki spos6b nalezy okreSlaé
"odpowiednia sume" zadoSéuczynienia. PodkreSla sie, ze przewidziane w art. 446 § 4 k.c. zadoSéuczynienie stuzy
kompensacie krzywdy po stracie osoby najblizej, a zatem uszczerbku dotykajacego subiektywnej sfery osobowosci,
uczuciowosci czlowieka, w szczegdlno$ci cierpienia, bolu i poczucia osamotnienia, powstalych utrudnien zyciowych,
koniecznosci zasadniczo odmiennego urzadzenia sobie zycia.

Do zdarzenia i $émierci P. K. doszlo przed wejéciem w Zycie nowelizacji art. 446 k.c. dokonanej ustawa z dnia 30
maja 2008r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. Nr 116 z 2008r., poz. 731)
polegajacej na dodaniu paragrafu 4, przewidujacego expressis verbis mozliwo$¢ przyznania przez sad najblizszym
cztonkom rodziny zmarlego odpowiedniej sumy tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde. Zgodnie
z dominujacym pogladem wyrazonym w judykaturze, ktéry Sad w niniejszym skladzie podziela, sad moze przyznaé
najblizszemu czlonkowi rodziny zmarlego zado$¢uczynienie pieniezne za doznana krzywde na podstawie art. 448 k.c.
takze wtedy, gdy Smier¢ nastapila przed dniem 3 sierpnia 2008 r. wskutek uszkodzenia ciata lub wywolania rozstroju
zdrowia.

Zaznaczy¢ przy tym nalezy, ze mozliwo$¢ zasadzenia zadoSéuczynienia na podstawie art. 448 k.c. wynika z tego, ze
$mier¢ osoby najblizszej powoduje naruszenie dobra osobistego osoby zwigzanej emocjonalnie ze zmarlym, przy czym
nie kazda wiez rodzinna niejako automatycznie nalezy zaliczy¢ do katalogu dobr osobistych, lecz jedynie taka, ktorej
zerwanie powoduje bol, cierpienie i rodzi poczucie krzywdy (por. uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 13 lipca 201 Ir.,
III CZP 32/11, OSNC 2012, nr 1, poz. 10).

W ocenie Sadu, dotychczas wyplacona przez pozwanego kwota zado$c¢uczynienia nie powetowala krzywd doznanych
przez powoda zatem cze$ciowo zasadne bylto jego zadanie odno$nie zado$cuczynienia za krzywde doznang wskutek
utraty ojca. Sad uznal, ze kwota 30.000 zl bedzie adekwatna do rozmiaru doznanego przez niego cierpienia.

Ustalajac wysoko$é zado$c¢uczynienia za doznang krzywde naleznego powodowi Sad mial na wzgledzie fakt uraty przez
niego w sposob przedwczesny i nagly ojca jak i bliskie wiezi laczace powoda z ojcem. Mimo tego, ze w chwili Smieci ojca
powdd mial niespelna 3 lata, to ograniczyto to jednak jego warunki pelnego bezpieczenstwa socjalnego, emocjonalnego
i prawidlowego rozwoju. Wskutek bowiem $mierci ojca dobrostan psychiczny powoda bedacego wéwczas malym
dzieckiem niewatpliwie zostal zakl6cony. Powodd zostal pozbawiony mozliwo$ci opieki, staran, i troski ojca a nadto
jego oddzialywania na postawy zyciowe powoda. Nie moze liczy¢ na pomoc w nauce, wyborze zawodu, wsparcie w
trudnych chwilach, a przede wszystkim zostal pozbawiony tworzenia rodziny i wspélnego w niej zycia.

Wydarzenie to z pewno$cia stalo sie dla powoda traumatycznym przezyciem. Wskutek tragicznej i przedwczesnej
$mierci ojca naruszone zostalo prawo osobiste powoda wiezi rodzicow z dzieckiem. Niewatpliwie utrata osoby
bliskiej ma zawsze charakter nieodwracalny i trwaly wiaze sie z poczuciem smutku i osamotnienia, ktére sg
tym intensywniejsze, gdy strata osoby bliskiej nastepuje nagle i w tragicznych okolicznosciach. Powod w takich
okolicznoS$ciach utracil ojca a wraz z jego utrata wsparcie, pomoc oraz mito$¢.

Z drugiej jednak strony nalezy zgodzi¢ sie z pozwanym, iz z uwagi na wiek powoda w chwili $mierci ojca, zdarzenie
to nie moglo w znaczacy stopniu wplynaé na jego zycie i zdrowie, zatem brak bylo podstaw do przyznania powodowi
zado$Cuczynienia za doznang krzywde w kwocie wskazanej w pozwie. Powod jak wykazal zgromadzony w sprawie
material dowodowy kontynuuje nauke, ma plany zwigzane z dalsza edukacja i rozwojem osobistym, zatem w
spoleczenstwie funkcjonuje. prawidlowo.

Wobec czego, brak bylo podstaw do zasadzenia na rzecz powoda zado$éuczynienia za doznana krzywde w kwocie
wskazanej w pozwie.



Majac powyzsze okolicznosci na wzgledzie, Sad orzekl jak w punkcie I wyroki na podstawie przepisu art. 448 kc. O
odsetkach Sad orzek! zgodnie z Zadaniem pozwu w tym zakresie na podstawie przepisu art. 481 ke. W pozostalym
zakresie Sad powodztwo oddalil uznajac je za wygorowane o czym orzekl jak w punkcie 2wyroku a contrario na
podstawie przepisu art, 448 kc.

O kosztach postepowania, Sad orzekl jak w punkcie 3 wyroku na podstawie przepisu art. 100 kpc stosujac zasade
stosunkowego ich rozdzialu. Powdd wygral proces w 33% a pozwany w 67% Zgodnie z zasada stosunkowego
rozdzielenia kosztéw procesu (art. 100 kpc), strony powinny ponie$¢ jego koszty w takim stopniu w jakim przegraly
sprawe, a zatem powdd w 67% a pozwany w 33% . Koszty procesu po stronie powodowej wyniosly kwote 8817zl na
ktora zlozyly sie oplata od pozwu w wysoko$ci 4500 zl, wynagrodzenie pelnomocnika profesjonalnego w wysokoSci
3600 zl, oplata skarbowa od pelnomocnictwa w wysokos$ci 17 zt. Koszty procesu po stronie pozwanej wyniosly
kwote 3617 zl -wynagrodzenie pelnomocnika profesjonalnego w wysokosci 3600 zl wraz z oplata skarbowa od
pelnomocnictwa w wysokosci 17 zt. Zgodnie z zasada stosunkowego rozdziatlu kosztéw pozwany winien ponie$c koszty
procesu w kwocie 2678 zl (8117x 33%a powod w kwocie 2423z} ( 3617 x 67%) Wynikajaca stad roéznice Sad zasadzil
od pozwanego na rzecz powoda tytulem zwrotu kosztow procesu.



