Sygn. akt I C 741/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 stycznia 2022 roku

Sad Okregowy w Bydgoszczy, I Wydziat Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy — SSO Ewa Gatz — Rubelowska
Protokolant; Beata Boinska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 11 stycznia 2022 roku
sprawy z powbdztwa E. P.

przeciwko (...) S.A. z siedziba w W.

o zaplate

1. zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 61.200 zl. ( sze$c¢dziesigt jeden tysiecy dwieScie) zl. odsetkami
ustawowymi za op6Znienie od kwot;

-16.200 zl. od dnia 24 czerwca 2018 r. do dnia zaplaty;
-45.000 zl. od dnia 22 paZzdziernika 2020 r. do dnia zaplaty;

2.zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 20.072 zl.( dwadzieScia tysiecy siedemdziesiat dwa) z ustawowymi
odsetkami za op6znienie od kwot;

-2.480 zl. od dnia 24 czerwca 2018 do dnia zaplaty;
-2.280 zl. od dnia 2 listopada 2019 r. do dnia zaplaty;
-15.312 z} od dnia22 pazdziernika 2020 r. do dnia zaplaty;

3.zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 720 zl. ( siedemset dwadzieScia) tytulem comiesiecznej renty platnej
do 15-tego kazdego miesigca poczawszy od dnia 1 sierpnia 2020 r. wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie w
przypadku uchybienia platno$ci ktorejkolwiek z rat;

4.oddala powodztwo w pozostalym zakresie;

5. zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 3.634 zl. ( trzy tysiace sze$éset trzydzieéci cztery) tytulem zwrotu
kosztoéw procesu;

6.nakazuje pobraé od pozwanego na rzecz Skarbu Panistwa Sadu Okregowego w Bydgoszczy kwote 8.276,27 z1. ( osiem
tysiecy dwiescie siedemdziesiat szes¢ 27/100) tytulem nieuiszczonych kosztow sadowych.

SSO Ewa Gatz-Rubelowska

Sygn. akt I C 741/20



UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym w dniu 29 lipca 2019 r. przeciwko (...) S.A. z siedziba w W. powédka E. P. po ostatecznym
rozszerzeniu powddztwa wniosla o zasadzenie od pozwanego na jej rzecz:

1) kwoty 61.200,00 z} tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznana krzywde wraz:
a. zodsetkami ustawowymi za opdznienie liczonymi dla kwoty 16.200,00 zt od dnia 24 czerwca 2018 r. do dnia zaplaty;

b. z odsetkami ustawowymi za op6znienie liczonymi dla kwoty 45.000,00 z} od 31 dnia od dnia doreczenia przez Sad
stronie pozwanej odpisu pisma zawierajacego rozszerzenie powodztwa do dnia zaplaty;

2) kwoty 21.672,00 z} tytulem zwrotu kosztéw opieki wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od kwoty:
a) 2.480,00 zl od dnia 24 czerwca 2018 r. do dnia zaplaty;

b) 3.400,00 zt z odsetkami za op6znienie liczonymi od 31 dnia od dnia doreczenia przez Sad stronie pozwanej odpisu
pozwu;

¢) 15.792,00 zl od 31 dnia od dnia doreczenia przez Sad stronie pozwanej odpisu pisma zawierajacego rozszerzenie
powddztwa do dnia zaplaty.

3) kwoty 720,00 z} tytulem comiesiecznej renty na podstawie art. 444 § 2 ke w zwigzku ze zdarzeniem z dnia 23 marca
2018 1. poczawszy od dnia 1 sierpnia 2020 r. wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie w przypadku uchybienia
platnosci ktorejkolwiek z rat.

Nadto powddka wniosta o zasadzenie od strony pozwanej na jej rzecz kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu podano, ze w dniu 23 marca 2018 r. w Z., kierujacy samochodem marki F. (...) o numerze
rejestracyjnym (...) P. R. spowodowal wypadek drogowy w ten sposob, ze nie udzielil pierwszenstwa pieszej znajdujacej
sie w rejonie przejscia dla pieszych E. P.. Nastepnie wskazano, iz kierujacy pojazdem najechatl na powddke przednig
czeScia pojazdu w nastepstwie czego doznala ona obrazen ciala i rozstroju zdrowia. W dalszej czeéci wskazano, iz
pojazd marki F. (...) posiadal ubezpieczenie odpowiedzialno$ci cywilnej w pozwanym zakladzie ubezpieczen.

Powodka zaznaczyla, ze na skutek przedmiotowego wypadku przeszla dlugotrwaly proces leczenia i rehabilitacji.
Doznala ztamania klykcia bocznego kosci piszczelowej lewej, wieloodlamowego zlamania rzepki lewej oraz ztamania
dwukostkowego podudzia prawego.

Powodka przez pot roku po wypadku lezala i nie byla w stanie samodzielnie sie poruszaé¢, mieénie konczyn dolnych
znacznie ostably, powo6dka zatracila umiejetno$¢ samodzielnego przemieszczania sie. Wskazano, iz konieczne bylto
skierowanie powddki na oddzial ortopedyczny w P. Centrum (...) w Z. celem nauki chodzenia przy uzyciu kul
lokciowych oraz usprawnienia stawu kolanowego lewego i stawu skokowego prawego.

Powodka zaznaczyla, iz na skutek postepowania likwidacyjnego pozwany wyplacil na jej rzecz 8.800 zl tytulem
zado$éuczynienia, 303,75 zt tytulem kosztow leczenia oraz 300 zl tytulem kosztéw dojazdu do placowek medycznych.

Zaznaczono, ze przed wypadkiem powodka byla osobg zdrowa, aktywna, samodzielng, nie leczyla sie przewlekle,
lubila spedza¢ czas na pracach w ogrodzie. Doznane urazy sg do dnia dzisiejszego Zrodlem dlugotrwalego boélu o
silnym natezeniu. Podkre$lono, iz strona powodowa wymaga pomocy przy robieniu zakupdéw, porzadkach domowych
i niektérych czynno$ciach zycia codziennego. Powodka nie dysponuje $rodkami finansowymi pozwalajacymi jej
skorzysta¢ z prywatnych porad fizjoterapeutéw. Ponadto wskazano, ze powoddka odczuwa lek przed innymi
uczestnikami ruchu, czuje zagrozenie poruszajac sie w poblizu samochodéw, a takze ciezko znosi podroze i sytuacje,



w ktérych musi przej§¢é w miejsca, gdzie znajdujg sie pojazdy. Kwota dochodzonego pozwem zado$éuczynienia
uwzglednia kwote wyplacona przez pozwanego na etapie postepowania likwidacyjnego i nawiazke.

W odpowiedzi na pozew pozwany (...) S.A. z siedzibg w W. wni6sl o oddalenie powodztwa w calo$ci oraz
o zasadzenie kosztéw procesu, w tym w przypadku cze$ciowego uwzglednienia powddztwa o zasadzenie kosztow z
zasadzonego roszczenia.

W pierwszej kolejnoéci pozwany zakwestionowal roszczenie powddki zar6wno co do zasady, jak i co do wysokoéci.
W ocenie pozwanego roszczenie o przyznanie dodatkowych kwot zado$¢uczynienia jest nieuzasadnione, a w zakresie
kosztow opieki dodatkowo nieudowodnione. Pozwany wskazal, iz ustalajac wysoko$¢ zadoSéuczynienia wzigl pod
uwage caloksztalt okoliczno$ci sprawy, przede wszystkim charakter i rodzaj doznanych obrazen, a takze stopien
cierpien fizycznych i psychicznych, dlugos$é i ucigzliwo$é zastosowanego leczenia, wiek powodki oraz trwalosé
nastepstw doznanych urazéw.

Zdaniem pozwanego stan zdrowia powodki nie wymagat sprawowania nad nig opieki osob trzecich w pelnym zakresie
i przez okres dochodzony w pozwie. W ocenie strony pozwanej powodka nie udowodnila, iz znajdowala sie w
stanie uniemozliwiajagcym normalne funkcjonowanie, przez okres 184 dni. Wskazano, ze powo6dka nie wykazala, ze
nastepstwa uszkodzenia ciala lub rozstroju ciala maja charakter trwaly, a takze, ze w zwigzku z wypadkiem doszlo do
zwiekszenia sie wydatkow lub zmniejszenia dochodéw (utrata zarobkéw) i ich zwiazku przyczynowego ze zdarzeniem
bedacym Zrodlem szkody.

W dalszym toku postepowania strony podtrzymaly stanowiska dotychczas zajete w sprawie.
Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 23 marca 2018 r. w Z. P. R. nieumy$lnie naruszajgc przepisy ruchu drogowego, poprzez niezachowanie
szczegoblnej ostroznoSci i nieustgpienie pierwszenstwa powddce, spowodowal nieumyslnie wypadek drogowy w ten
sposob, ze kierujac samochodem marki F. (...) o numerze rejestracyjnym (...) najechatl na przekraczajaca jezdnie po
przejéciu dla pieszych powddke w nastepstwie czego doznala ona obrazen ciala w postaci zlamania klykcia bocznego
koSci piszczelowej lewej i zalamania wieloodtamowego rzepki lewej oraz ztamania dwukostkowego podudzia prawego.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Zninie z dnia 29 czerwca 2018 r. P. R. zostal uznany za winnego popelnienia niniejszego
czynu.

dowody: dokumentacja medyczna (k. 19-21 akt); wyrok Sadu Rejonowego w Zninie I Wydzial Karny z dnia 29
czerwca 2018 r., sygn. akt IIK 180/18 (k. 32-34 akt).

Pojazd marki F. (...) o numerze rejestracyjnym (...) posiadal ubezpieczenie odpowiedzialnoSci cywilnej u pozwanego.

Jokoliczno$é bezsporna/ a nadto dowdd : zapytanie o pokrycie ubezpieczenia - Ubezpieczeniowy Fundusz
Gwarancyjny (k. 18 akt).

Zakres obrazen poniesionych przez powddke na skutek wypadku z dnia 23 marca 2018 r. to zZlamanie klykcia bocznego
koéci piszczelowej lewej powiklane wtérnym zwyrodnieniem stawu kolanowego zastapionego endoproteza powiklang
procesem septycznym, wieloodtamowe zlamanie rzepki lewej oraz zlamanie dwukostkowe podudzia prawego.

Z powodu zlamania w obrebie nasady koSci podudzia prawego leczonego operacyjnie, ograniczenia ruchomosci stawu,
niesprawnoSci stawu i Sredniego stopnia ograniczenie funkeji stawu, trwaly uszczerbek na zdrowiu wynosi 6%.

Z powodu uszkodzenia nasady blizszej koSci piszczelowej lewej oraz rzepki uszkodzenia rozleglego powierzchni
stawowej powodujace znacznego stopnia niesprawno$¢ stawu kolanowego, ograniczenia ruchomosci, trwaly
uszczerbek na zdrowiu wynosi 15%.



Z powodu toczacego sie stanu zapalnego i przetoki trwaly uszczerbek na zdrowiu powiekszono o dalsze 10 %.

Obecny stan zdrowia powodki jest skutkiem wypadku. Rokowania co do stanu zdrowia powodki na przyszlosc
sa niepewne. Mozliwy jest wtérny postep procesu zwyrodnionego oraz procesu septycznego w obrebie kolana.
Dolegliwos$ci bolowe w czasie pierwszych godzin po wypadku ksztaltowaly sie na poziomie 9-10, nastepnie podczas
pobytu szpitalnego 5-8, i przez okres kolejnych 4 miesiecy ksztaltowaly sie na poziomie 6. Potem dolegliwosci sie
zmniejszaly do 3-4 punktéow w dziesieciopunktowej skali i na takim poziomie ksztaltuja sie obecnie. Dolegliwoéci
boblowe moga w przyszlym okresie zwiekszy¢ tempo. Podczas pobytu powddki w szpitalu pomoc personelu szpitalnego
winna by¢ uznana za wystarczajaca. Stan zdrowia powodki uzasadnial konieczno$é zapewnienia opieki ze strony osob
trzecich w zwigzku z obrazeniami doznanymi w wypadku. Przez pierwsze 6 miesiecy prowadzila t6zkowo-fotelowy
tryb zycia. Wymagala woéwczas pomocy osob trzecich przy zalatwianiu podstawowych czynno$ci zyciowych, takich jak
przygotowywanie positkdw, mycie sie, ubieranie. Powodka jest osoba niepelnosprawng. Nadal porusza sie o dwoch
kulach tokciowych. Obecnie wymaga pomocy w zakupach, porzadkach domowych, zawiezieniu do lekarza.

dowod : opinia medyczna specjalisty chirurga ortopedy i ortopedy traumatologa (k. 97-103 akt), dokumentacja
medyczna (k. 22-31, 81 akt).

Po wypadku i w chwili obecnej opieke nad powddka sprawowala rodzina oraz sasiedzi. W chwili obecnej powddka
potrzebuje pomocy w sprzataniu, robieniu zakupéw czy dowiezieniu do lekarza.

dowdéd : zeznania Swiadka K. L. (k. 75-75v akt); zeznania §wiadka G. Z. (k. 75v akt), zeznania powodki (k. 83-84 akt).

W zwigzku z do§wiadczeniem wypadku powddka przezywata negatywne emocje strachu, niepokoju, zamartwiania sie,
bezradno$ci oraz cierpienia fizycznego i psychicznego. Najwieksze nasilenie sie negatywnych przezy¢ mialo miejsce
przez okres 1,5 roku po wypadku. Negatywne uczucia spowodowane byly gléwnie dos§wiadczaniem dolegliwosci
bolowych zwigzanych z zabiegami operacyjnymi, pobytem w szpitalu oraz ograniczeniami ruchowymi. Skutki
wypadku zwigzane z ograniczeniami ruchowymi, cierpieniem fizycznym i psychicznym powodowaly u powodki mysli
rezygnacyjne. Duza trudno$¢ sprawia powodce chodzenie po schodach oraz niektére czynnosci samoobstugowe -
ubieranie sie, czynnosci higieniczne. Skutki wypadku byty dla powo6dki trudnym przezyciem, nie spowodowaly jednak
zalamania linii Zyciowej ani utrwalonych zaburzen zachowania. W miare uplywu czasu powodka zaadoptowala sie
do nowej trudnej sytuacji, wypracowala metody radzenia sobie w codziennych sytuacjach, pomimo istniejacych
ograniczen. Nadal do$wiadcza zaburzen snu, cierpienia fizycznego oraz ograniczen ruchowych. Rokowania na
przyszlo$¢, co do stanu zdrowia psychicznego powodki sa pomyslne. Jako$c¢ zycia powodki trwale i nieodwracalnie
ulegla pogorszeniu.

dowdd : opinia sadowo-psychologiczna (k. 194-197 akt).

W dniu 24 maja 2018 r. powodka wniosla o zaplate kwoty 40.000 zl tytulem zado$éuczynienia za doznana krzywde
oraz o zaplate kwoty 1.000 zl tytulem ryczaltu na ponoszone przez poszkodowana koszty leczenia i dojazdéw do
placowek medycznych.

W odpowiedzi na zgloszenie pozwany zlecil do wyplaty kwote 9.000 zl z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdow
( 8.800 zl. tytulem zado$Cuczynienia za krzywde, 100 zl tytulem kosztoéw leczenia oraz 100 zi. tytulem kosztow
przejazdow).

dowody : zgloszenie szkody z dnia 24 maja 2018 r. (k. 35-37 akt); odpowiedZ pozwanego z dnia 25 maja 2018 r.
wraz z opinig kompleksowa (k. 38-42 akt);

Powodka w dniu 23 kwietnia 2019 r. zlozyla pozwanemu reklamacje i wezwala pozwanego do zmiany stanowiska i
doplaty kwoty 31.200 zl.



W odpowiedzi na reklamacje pozwany zlecil do wyplaty kwote 308,09 z} oraz 95,66 zt z ubezpieczenia OC posiadaczy
pojazdow.

dowody : reklamacja z dnia 23 kwietnia 2019 r. (k. 43-44 akt); odpowiedZ pozwanego z dnia 1 kwietnia 2019 r. oraz
z dnia 25 kwietnia 2019 r. wraz z opiniami uzupehiajacymi (k. 45-46, 51-54 akt).

Powyzej przedstawiony stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o przedstawione wyzej dokumenty, a takze na
podstawie zeznan powodki, Swiadkow oraz opinii bieglych sporzadzonych w sprawie.

Sad uznal za wiarygodne dowody z dokumentéw zebrane w sprawie, bowiem strony w zaden spos6b nie kwestionowaty
ich wiarygodnosci i prawdziwos$ci. Autentyczno$c zgromadzonych dokumentéw nie budzita réwniez watpliwo$ci Sadu.

Sad dal wiare zeznaniom $wiadkéw K. L. oraz G. Z. na okoliczno$é skutkoéw zdarzenia. Zeznania powolanych swiadkow
odnoénie powyzszych okolicznosci wzajemnie ze soba korespondowaly, byly logiczne jak réwniez pozostawaly w
zgodnoSci z pozostalym materialem dowodowym.

Sad podzielil zeznania powddki na okoliczno$é przebiegu i skutkow zdarzenia. Sad nie znalazl podstaw do
kwestionowania zeznan powodki w tym zakresie. Przedstawila ona aktualny stan zdrowia oraz sytuacje zyciows, w
jakiej sie znalazla na skutek zdarzenia, a takze rozmiar cierpien, jakich dos§wiadczyla na skutek wypadku.

Majac na uwadze konieczno$¢ pozyskania wiadomosci specjalnych Sad dopusScit dowod z opinii bieglego z
dziedziny ortopedii oraz sadowego psychologa. Opinie zostaly oparte na szerokim materiale dowodowym, w
tym na dokumentacji medycznej powodki, przy czym opinie sporzadzono zgodnie z zasadami fachowej wiedzy
i do$wiadczenia zawodowego opiniujacych. Wnioski powolanych opinii byly przejrzyste, logiczne, gruntownie
uzasadnione, jak réwniez wzajemnie ze sobg korespondowaly. Biegli w opiniach uzupelniajacych wyczerpujaco
ustosunkowali sie do zarzutéw pod adresem wydanych opinii. Wskazane wyzej wzgledy przemawiaja za
wiarygodno$cig opinii sadowych wydanych w sprawie.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo zashugiwalo na czeSciowe uwzglednienie.

Zgodnie z art. 822 § 1 ke, przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej, ubezpieczyciel zobowiazuje
sie do wyplacenia okre§lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec ktérych
odpowiedzialno$é¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy lub ubezpieczony. Stosownie natomiast do tresci art. 34 ust. 1
ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i
Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (tekst jednolity Dz.U. z 2018 r., poz. 473 ze zm.) z ubezpieczenia
OC posiadaczy pojazdow mechanicznych przystluguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem
mechanicznym sg obowigzani do odszkodowania za wyrzadzong w zwiazku z ruchem tego pojazdu szkode, ktorej
nastepstwem jest $mieré, uszkodzenie ciala rozstr6j zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia.

Poszkodowanemu, ktory doznal uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia przysluguje na podstawie art. 445 § 1 ke
zado$¢éuczynienie za doznana krzywde, obejmujace rekompensate za cierpienia fizyczne i psychiczne. Ustawodawca
zaniechal wskazania w przepisie art. 445 § 1 ke kryteriow ustalania wysokoSci zado§éuczynienia i przez postuzenie
sie klauzula generalna (,,suma odpowiednia”) pozostawil je uznaniu sadéw. W doktrynie i orzecznictwie wskazuje
sie, ze zadoS¢uczynienie powinno byé¢ §rodkiem pomocy dla poszkodowanego, wymaga uwzglednienia wszystkich
okoliczno$ci istotnych dla okreélenia rozmiaru doznanej krzywdy i winno pozostawa¢ w odpowiednim stosunku do
rozmiaréw krzywdy i szkody niemajatkowej. Przy okreslaniu wysokoéci zadoSéuczynienia podstawowe znaczenie
ma stopien natezenia krzywdy, a wiec cierpien fizycznych i ujemnych doznan psychicznych. Decyduje wiec rodzaj,
charakter i dlugotrwalo$é cierpien fizycznych doznanych przez poszkodowanego wskutek uszkodzenia ciala i rozstroju
zdrowia, nieodwracalno$¢ (trwalo$¢) nastepstw uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia (kalectwo,
oszpecenie), szanse na przyszlos¢, wiek poszkodowanego, utrata korzystania z rozrywek i inne czynniki podobnej



natury (zob. wyrok SN z dnia 18 grudnia 1975 roku, sygn. I CR 862/75, LEX nr 7781 oraz wyrok SN z dnia 09
listopada 2007 roku, sygn. akt V CSK 245/07, Biul. SN 2008/4/11). Krzywda, o ktérej mowi art. 445 §1 ke, jest
ujmowana jako cierpienie fizyczne (bdl i inne dolegliwosci), cierpienia psychiczne (ujemne uczucia przezywane w
zwiazku z cierpieniami fizycznymi lub nastepstwami uszkodzenia ciala albo rozstroju zdrowia w postaci zeszpecenia,
niemozno$ci uprawiania dzialalnoSci artystycznej, naukowej, wylaczenia z normalnego zycia). Zado$éuczynienie
pieniezne ma na celu przede wszystkim zlagodzenie tych cierpienn. Obejmuje ono wszystkie cierpienia fizyczne i
psychiczne, zar6wno juz doznane, jak i te, ktére zapewne wystapia w przysztosci.

Sam ustawodawca nie wprowadzil obligatoryjnoéci przyznawania zadoSéuczynienia pozostawiajac decyzje o jego
przyznaniu kazdorazowo sagdowi orzekajacemu, co oznacza, iz samo doznanie szk6d opisanych wyzej nie przesadza
jeszcze o zasadnoSci zgdania o zado$c¢uczynienie. Jednakze odmowa przyznania zado$cuczynienia nie moze by¢
przedmiotem dowolnoSci, lecz winna mie¢ swoje oparcie w okoliczno$ciach faktycznych danego przypadku i jego
obiektywnej analizie sagdu orzekajacego (por. wyrok SN z 27.08.1969 r. I PR 224/69; OSNCP 1970 poz.111). Z odmow3g
przyznania zado$¢uczynienia poszkodowany winien liczy¢ sie wtedy, gdy uszkodzenia ciala jakich doznal, nastapily
w zwiagzku z jego nagannym zachowaniem, a doznane cierpienia fizyczne i krzywda sg nieznaczne (wyrok SN z dnia
26.06.1969 r. I CR 165/69). Odmowy przyznania zado$cuczynienia nie uzasadniaja natomiast ani dobra sytuacja
majatkowa poszkodowanego, ani fakt, ze krzywda w chwili wytoczenia powodztwa przestata juz istnieé.

Majac na uwadze dostrzegalng w orzecznictwie sadéow tendencje do wzmozenia ochrony dobr osobistych, za zasade
nalezy przyjaé, iz oddalenie Zadania o zado$cuczynienie winno mieé¢ miejsce w sporadycznych przypadkach, w ktorych
przyznanie zadoSéuczynienia poszkodowanemu pozostawaloby w jaskrawej sprzecznoéci z zasadami wspdlzycia
spolecznego i poczuciem sprawiedliwoSci.

W wyniku wypadku pow6dka doznala ztamania klykcia bocznego ko$ci piszezelowej lewej, wieloodlamowego zlamania
rzepki lewej oraz zlamania dwukostkowego podudzia prawego. W efekcie powyzszego powodka bezposrednio po
wypadku w okresie tygodnia byla hospitalizowanaw (...) Sp. zo.0. Oddzial (...) Urazowo-Ortopedycznej. Zastosowano
leczenie operacyjne. Przez 6 miesiecy prowadzila l6zkowo-fotelowy tryb zycia. Wymagala pomocy w zwyklych
czynnoSciach dnia codziennego jak przygotowanie posiltkow , zakupy, mycie, sprzatanie czy dojazd do lekarza.
Powddka doznala dolegliwosci bolowych o skali poczatkowo 9-10, bol stopniowo sie zmniejszat az do 3-4 punktow
w dziesieciostopniowej skali i taki jest odczuwany przez powodke do chwili obecnej. Przed wypadkiem powddka nie
skarzyla sie na problemy ze zdrowiem, za$ obecnie jest osoba niepelnosprawna, wymagajaca pomocy w robieniu
zakupoOw, sprzataniu, dojazdach do lekarza. Powodka w dalszym ciggu porusza sie jedynie o kulach. Faktyczny stopien
trwalego uszczerbku na zdrowiu, jakiego doznala powodka w wyniku wypadku, zostal okreslony przez bieglego z
zakresu ortopedii i traumatologii na 6% z powodu zlamania w obrebie nasady koéci podudzia prawego leczonego
operacyjnie, ograniczenia ruchomosci stawu, niesprawnosci stawu i §redniego stopnia ograniczenie funkcji stawu
oraz na 15% z powodu uszkodzenia nasady blizszej kosci piszczelowej lewej oraz rzepki uszkodzenia rozleglego
powierzchni stawowej powodujgce znacznego stopnia niesprawno$c stawu kolanowego, ograniczenia ruchomosci. Z
powodu toczacego sie stanu zapalnego i przetoki trwaly uszczerbek na zdrowiu powiekszono o dalsze 10 %.

Zgodzié¢ sie nalezy z pogladem utrwalonym w orzecznictwie, iz przy ustalaniu wysoko$ci zado$éuczynienia,
postugiwanie sie tabelami procentowego uszczerbku na zdrowiu i stawkami za kazdy procent trwatego uszczerbku
dla rozstrzygniecia zasadno$ci roszczenia o zado$éuczynienie i jego wysokoéci, znajduje jedynie orientacyjnie
zastosowanie i nie wyczerpuje oceny (tak np. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 18.02.1998 r. I ACa 715/97;
OSA 1999/2/7), ale nie sposdb jest, w ocenie Sadu, pomijac stwierdzonego przez bieglego tak znacznego uszczerbku.
Bezposrednio po wypadku powddka odczuwala znaczny bol, co wynika z wiarygodnych zeznan powodki oraz $wiadkow
K. L. i G. Z., a takze opinii bieglego z zakresu ortopedii i traumatologii i opinii sgdowo-psychologicznej. W pewnym
zakresie bol ten uémierzaly przyjmowane leki przeciwbo6lowe.

Sad zwazyl, ze zadoStuczynienie z art. 445 ke ma przede wszystkim charakter kompensacyjny i tym samym jego
wysoko$¢é musi przedstawiac jaka$ ekonomicznie odczuwalng warto$é. Wysoko$¢ ta jednak nie moze by¢ nadmierna
w stosunku do doznanej krzywdy i aktualnych stosunkéw majatkowych spoleczenstwa, a co za tym idzie powinna by¢



utrzymana w rozsadnych granicach. Ustalajac wysoko§¢é naleznego powddce zadoééuczynienia z tytutu krzywdy jakiej
doznala wskutek wypadku z dnia 23 marca 2018 r. Sad uwzglednil zaréwno cierpienia fizyczne, jak i psychiczne oraz
uszczerbek na zdrowiu jakiego doznala powodka. Bez watpienia z osoby zdrowej i sprawnej, samodzielnej stala sie
osoba trwale ograniczona w wykonywaniu wielu czynnoéci zycia codziennego.

W ocenie Sadu ustalone w sprawie okoliczno$ci przemawialy za przyznaniem powodce kwoty 70.000 zt tytutem
zado$Cuczynienia pienieznego jako kwoty adekwatnej do krzywdy jakiej doznala pow6dka wskutek przedmiotowego
zdarzenia. W niniejszej kwocie mieéci sie otrzymana juz przez powodke od pozwanego w ramach zado$éuczynienia
kwota 8.800 zl, 0 czym orzeczono w punkcie pierwszym wyroku zasadzajac kwote 61.200 zt.

W tym miejscu nalezy jeszcze zwr6cié uwage na kwestie nawiazki zasgdzonej w wyroku karnym na rzecz powodki
kwocie 5.000 zl. Sad rozpoznajacy niniejsza sprawe w peli podziela utrwalone stanowisko zaréwno doktryny
(komentarz do art. 47 kk pod red. GrzeSkowiak — Legalis; komentarz do art. 47 kk pod redakcjg Zawlockiego —
Legalis), jak i orzecznictwa (tak np. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 29 pazdziernika 2013 r. w sprawie I ACa
573/13; Legalis nr 747136; wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 4 kwietnia 2014 r. w sprawie I ACa 500/13;
Legalis nr 895249), iz nie ma podstaw do obnizania wysoko$ci naleznego zado$¢uczynienia o przyznana w wyroku
karnym nawiazke, albowiem ten $rodek karny stanowi przede wszystkim instrument reakcji karnej, a ponadto jego
funkcje kompensacyjna jest nie tylko zado$éuczynienie za doznang krzywde, ale rowniez naprawienie wyrzadzonej
przestepstwem szkody majatkowej w calosci lub czesci.

Zadanie zwrotu kosztow opieki, co do zasady zaslugiwalo na uwzglednienie, jednakze w innej wysoko$ci niz zgdana.
Na wstepie nalezy wskazaé, ze pozwany wskazywal roszczenie o zwrot kosztow leczenia za nieudowodnione.

Sad stan faktyczny w tym zakresie oparl na opinii bieglego ortopedy, ktora co do zasady skutecznie nie zostata
podwazona przez pozwanego, a takze na zeznaniach zawnioskowanych §wiadkéw oraz samej powodki.

Majac na uwadze wnioski opinii bieglych Sad doszedt do przekonania, ze podczas pobytu powodki w szpitalu, pomocy
udzielal jej personel szpitala. Sad za zasadne uznal zatem przyjecie, ze w okresie 2 miesiecy od zaistnienia wypadku
powddka przez 53 dni (61 dni - 7 dni pobytu w szpitalu) wymagala opieki przez 3 godziny dziennie. W zwiazku z
powyzszym za ten okres nalezy sie odszkodowanie w wysoko$ci 1.908 z1 (53 dni x 3 godziny dziennie x 12 z}). Nastepnie
za kolejne 4 miesiace, tj. 123 dni powodka wymagala opieki przez 2 godziny dziennie. W zwiazku z powyzszym za ten
okres nalezy sie odszkodowanie w wysokosci 2.952 z} (123 dni x 2 godziny dziennie x 12 z}).

Sad ustalil przy tym, ze wskazana przez powodke stawka za godzine opieki w wysokoSci 12 zI nie moze zosta¢ uznana
za wygbrowana, bowiem w 2018 r. minimalne wynagrodzenie za prace wynosilo kwote 2.100 zl brutto ( 13,70 zl brutto
za godzine pracy) . Majac na wzgledzie powyzsze Sad uznal, ze nalezna powodce kwota zwigzana z kosztami opieki
0so6b trzecich nad powodka za okres od 23 wrzesnia 2018 r. do 12 lipca 2020 1., tj. 658 dni (-12 dni lacznych pobytow w
szpitalu), przy przyjeciu 2 godzin opieki dziennie oraz najnizszego godzinowego wynagrodzenie w kwocie 12 z}, winna
otrzymac od pozwanego odszkodowanie kwocie 15.312 zt (638 dni x 2 godziny x 12 z}).

W ocenie Sadu zgdanie zasadzenia renty skapitalizowanej z tytulu zwiekszonych potrzeb jest zasadne. Podstawa
prawng roszczenia powddki z tytulu zwiekszenia sie potrzeb stanowi art. 444 § 2 ke, a podstawe faktyczna
zwiekszenie sie potrzeb powddki pozostajace w zwiazku z przedmiotowym wypadkiem. Pod pojeciem zwiekszenia
sie potrzeb poszkodowanego nalezy rozumieé konieczno$¢ pokrycia kosztow utrzymania, powstalych wylgcznie w
nastepstwie zdarzenia, ktore szkode spowodowalo. Do kosztoéw tych w pierwszej kolejnosci nalezy zaliczy¢ chociazby
koszty zwiazane z zapewnieniem stalej lub doraznej opieki, zmiany warunkow bytowych, korzystania z zabiegow
rehabilitacyjnych, czy zmiany diety (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 paZzdziernika 1976r., I CR 487/76, LEX
nr 7854). Obowiazek kompensaty kosztéw obejmuje wszelkie koszty wywolane uszkodzeniem ciala lub rozstrojem
zdrowia, a wiec wszystkie niezbedne i celowe wydatki, bez wzgledu na to, czy podjete dzialania przyniosly poprawe
zdrowia (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 stycznia 2008r., IT CSK 425/07, Mon. Praw. 2008, nr 3, s. 116).



W sytuacji, gdy Scislte udowodnienie wysoko$ci kosztow zwigzanych ze zwiekszonymi potrzebami na przyszlosé nie
jest mozliwe, dopuszczalne jest zastosowanie art. 322 k.p.c. i to takze w odniesieniu do renty. Nie oznacza to jednak,
ze powoOdki nie obcigza ciezar dowodu w zakresie wykazania faktu szkody tj. konieczno$ci ponoszenia dodatkowych
kosztow leczenia i rehabilitacji oraz zwigzku przyczynowo-skutkowego zwiekszenia potrzeb w tym wzgledzie ze
zdarzeniem. Renta bowiem o jakiej mowa w art. 444 § 2 k.c. ma charakter odszkodowawczy.

Strona powodowa wskazala, Ze na skutek zdarzenia zmuszona jest korzystaé¢ z pomocy rodzinny oraz sasiadow przy
czynno$ciach porzadkowych, robieniu zakupéw czy dojazdach do lekarza.

W ocenie Sadu w konsekwencji powddce potrzebna jej pomoc w wysokos$ci 2 godzin dziennie a zatem w pelni zasadne
okazalo sie roszczenie powo6dki o zaplate renty w wysokoéci 720 zl miesiecznie ( 2hx 30 dni x 12 z}.).

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci Sad na mocy art. 445 § 1 k.c. w punkcie 1 wyroku zasadzil od pozwanego na
rzecz powddki kwote 61.200 zt z odsetkami ustawowymi za op6znienie od kwot:

+ 16.200 z} od dnia 24 czerwca 2018 r. do dnia zaplaty;
* 45.000 zl od dnia 22 pazdziernika 2020 r. do dnia zaplaty

Uwzgledniajac tres$¢ przepisu art. 444 § 2 ke, Sad zasadzil na rzecz powo6dki odszkodowanie w kwocie 20.072 zt z
ustawowymi odsetkami za opdZznienie od kwot:

» 2.480 zt od dnia 24 czerwca 2018 r. do dnia zaplaty;

« 2.280 zt od dnia 2 listopada 2019 r. do dnia zaplaty;

+ 15.312 zl od dnia 22 pazdziernika 2020 r. do dnia zaplaty
tytulem zwrotu kosztéw opieki (pkt 2 wyroku).

Sad na podstawie art. 444 § 2 k.c. zasadzil od pozwanego na rzecz powodki rente w wysokos$ci 720 zt miesiecznie,
platna do 15-tego dnia kazdego miesiaca, poczawszy od dnia 1 sierpnia 2020 r. wraz z ustawowymi odsetkami za
op6Znienie w przypadku uchybienia (pkt 3 wyroku).

Natomiast w pozostalym zakresie Sad powddztwo oddalil na podstawie art. 444 § 2 k.c. a contrario (pkt 4 wyroku).

W punkcie 5 wyroku Sad na podstawie § 2 pkt 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika
2015 r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie (Dz. U. z 2015 r. poz. 615, z p6zn. zm.) zasadzil od pozwanego na
rzecz powodki kwote 3.634 zt tytulem zwrotu kosztéw procesu, przy ustalaniu ktorej Sad wzigl uwage zadanie pozwu
przed jego rozszerzeniem pismem z dnia 9 lipca 2020 .

Rozstrzygniecie o kosztach sagdowych Sad oparl na tredci art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych i art. 100 k.p.c. Stosownie do brzmienia pierwszego z tych przepiséw kosztami
sadowymi, ktorych strona nie miala obowigzku uiscic¢ lub ktorych nie mial obowiazku uisci¢ kurator albo prokurator,
sad w orzeczeniu konczacym sprawe w instancji obcigzy przeciwnika, jezeli istnieja do tego podstawy, przy
odpowiednim zastosowaniu zasad obowigzujacych przy zwrocie kosztow procesu. Na koszty sagdowe w sprawie zlozyta
sie nieuiszczona przez powoda oplata od pozwu oraz koszty wynagrodzenia bieglych sporzadzajacych opinie w sprawie
tj . lacznie 8.276,27 zk. Majac na uwadze, ze pozwani przegrali proces w 98 % w calo$ci winni oni ponie$é koszty sadowe.
Majac na uwadze powyzsze, na podstawie w/w przepisoéw, Sad nakazal pobraé od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa
Sadu Okregowego w Bydgoszczy kwote 8.276,27 7zl tytulem nieuiszczonych kosztow sadowych (pkt 6 wyroku).

SSO Ewa Gatz-Rubelowska



