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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 czerwca 2022 r.

Sad Okregowy w Bydgoszczy I Wydziat Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Agnieszka Dutkiewicz

Protokolant: stazysta Marzena Bozyk

po rozpoznaniu w dniu 26 maja 2022 r. w Bydgoszczy

na rozprawie

sprawy z powodztwa J. K., R. K.

przeciwko (...) Bankowi (...) Spélce Akcyjnej z siedzibg w W.
o ustalenie

ustala nieistnienie stosunku prawnego kredytu wynikajacego z umowy o kredyt hipoteczny nr (...) zawartej w dniu 13
grudnia 2007 r. pomiedzy powodami J. K. i R. K. a (...) Bankiem (...) S.A. z siedziba w W., poprzednikiem prawnym
pozwanego (...) Banku (...) S.A. z siedzibg w W.;

zasgdza od pozwanego na rzecz powoddw 11 800 zl (jedenascie tysiecy osiemset zlotych) tytulem zwrotu kosztow
procesu z ustawowymi odsetkami za op6Znienie w zaplacie od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty.

SSO Agnieszka Dutkiewicz
IC1095/21
Uzasadnienie wyroku z dnia 20 czerwca 2022 roku

Pozwem z dnia 22 lipca 2021 roku (data wplywu do Sadu — 27.08.20211.) powodowie J. K. i R. K. wnie§li o stwierdzenie
niewazno$ci umowy kredytu nr (...), zawartej w dniu 13 grudnia 2007 roku pomiedzy (...) Bank (...) S.A. z siedzibg
w W. (obecnie (...) Bank (...) z siedzibg w W.), a powodami. Nadto powodowie wniesli o zasadzenie od pozwanego na
ich rzecz solidarnie kosztéw postepowania, wedtug norm przepisanych (k. 5-21).

W uzasadnieniu powodowie wskazali, ze zawarli z pozwanym umowe kredytu hipotecznego na kwote 173 326 CHF,
jednak nie wiecej niz 370 000 PLN, kwota zostala wyplacona w walucie polskiej. Wskazano, ze kredytobiorca
dokonywal splat kredytu w zlotych polskich, w wysokoSci stanowigcej réwnowarto$¢ nalezne i wynikajacej z
harmonogramu splat kwoty waluty z zastosowaniem kursu sprzedazy walut Banku wedlug Tabeli z godz. 9:00,
obowiazujacej na dwa dni robocze przed terminem wymagalnos$ci splaty, okreSlonym w umowie. Dalej powodowie
wskazali, ze przedmiotowa umowa kredytu zostala zawarta z powodami — konsumentami — jako typowa umowa
adhezyjna — przystapienia, a powodowie nie mogli jej negocjowaé, mogli ja jedynie podpisac lub nie.

Nastepnie powodowie wskazali, ze w przedmiotowej umowie wystepuja klauzule abuzywne. W ocenie powodoéw w
umowie zostal wprowadzony mechanizm swobodnego ustalania przez pozwany bank kurséw walut. Taki mechanizm



orzecznictwo uznalo za oczywiScie sprzeczny z dobrymi obyczajami i razaco naruszajacy interesy konsumentow, zas
klauzule bez jednoznacznej tresci i tym samym pozwalajaca bankowi na pelng swobode decyzyjna za niedozwolona

w rozumieniu art. 385" k.c. Powodowie abuzywnoéci dopatrywali sie w klauzuli zawartej w § 5 ust. 5 postanowien
ogoblnych umowy. Wskazano, ze sformulowana treé¢ tej klauzuli narusza dobre obyczaje i interes konsumenta, gdyz
wzorzec nie precyzuje sposobu ustalania kursu wymiany walut wskazanego w Tabeli Kursow.

Poza tym w ocenie powodéw przedmiotowa umowa niewazna jest na podstawie art. 69 ust. 1 Prawa bankowego.
Wskazano, ze w umowie nie zostalo wskazane, w jaki sposéb bank bedzie ustalal wysoko$¢ raty kredytu, a wskazania
zawarte w umowie nie pozwalaja na jasne sprecyzowanie sposobu publikacji Tabeli Kurséw. Podano, ze w tej sytuacji
kredytobiorca nigdy nie splaca nominalnej warto$ci kredytu, bowiem z uwagi na réznice kursowe zawsze bedzie
to inna kwota, tym bardziej, jak wezmie sie pod uwage, iz bank jednostronnie ksztaltuje wysokosé kursu, wedlug
jakiego zostanie ustalona wysoko$¢ raty. Poza tym powodowie powolali sie na niewazno$¢ umowy na podstawie
art. 12 ust. 1 pkt 4 ustawy o przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom rynkowym, wskazujac, ze bank dopuscit sie
zaniechania wprowadzajacego w blad poprzez zatajenie istotnej informacji dotyczacej produktu (rozumianego jako
prawa i obowiazki wynikajgce z zawartej umowy kredytu) w zakresie ryzyka zwigzanego z produktem.

W odpowiedzi na pozew z dnia 23 grudnia 2021 r. (data wplywu do Sadu — 29.12.2021 r.) pozwany wni6st o oddalenie
powddztwa w caloéci oraz zasadzenie od powoddéw solidarnie na rzecz pozwanego kosztow procesu, w tym kosztéw
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych oraz oplat skarbowych od pelnomocnictw wraz z odsetkami
ustawowymi za op6znienie w spelnieniu §wiadczenia za czas od uprawomocnienia sie orzeczenia, ktoérym je zasadzono,
do dnia zaplaty (k. 72-92v.).

W uzasadnieniu pozwany zakwestionowal, aby powodom przyslugiwal w niniejszej sprawie status konsumenta,
bowiem kredyt zostal przeznaczony na inwestycje w nieruchomosé: pawilon handlowo-ustugowy zlokalizowany w B.
przy ul. (...), w ktérym dzialalno$é gospodarcza w postaci zaktadu fryzjerskiego prowadzi takze powddka. W ocenie
pozwanego zawarcie umowy kredytu pozostawato w bezposrednim i wylacznym zwigzku z prowadzong dzialalnoécia
zarobkowa, powodowie juz we wniosku kredytowym oznaczyli cel kredytu jako inwestycyjny (nie wskazywano celu
prywatnego, w tym mieszkaniowego).

Dalej w ocenie pozwanego umowa kredytu jest w caloSci wazna i wigze strony. Dopuszczalno$¢ zawierania umow
kredytu denominowanego do waluty zostala potwierdzona wprost w orzecznictwie Sadu Najwyzszego oraz sadéw
powszechnych, jak rowniez przez ekspertdw z dziedziny bankowosci, finans6w i rynku walutowego.

Nadto pozwany z ostrozno$ci procesowej wskazal, ze kwestionowane przez powodéw klauzule umowne zostaly
indywidualnie uzgodnione. W szczegolno$ci klauzule dotyczace denominacji udzielonego kredytu i ustalania kursu
kupna i sprzedazy waluty (...) nie zostaly stronie powodowej narzucone przez bank, lecz ich zastosowanie w umowie
kredytu laczacej pozwany bank ze strona powodowa jest wynikiem consensusu osiggnietego przez strony umowy, na
co decydujacy wplyw mial interes strony powodowej, w tym, by zaciagna¢ kredyt na mozliwie najkorzystniejszych
warunkach.

Zdaniem pozwanego kwestionowane przez powodoéw klauzule umowne sg sformulowane w sposéb precyzyjny i

jednoznaczny — przez co nie mogg stanowi¢ niedozwolonych postanowiefr umownych w rozumieniu art. 385" § 1 k.c..
Zgodnie z art. 111 ust. 1 Prawa bankowego bank publikuje tabele kursowe, zatem kurs (...) poddaje sie weryfikacji. Poza
tym pozwany wskazal, ze kwestionowane przez powodéw klauzule umowy kredytu, w szczegblnoSci postanowienia
odnoszace sie do denominacji udzielonego kredytu oraz zasad rozliczania sptat dokonywanych przez powodoéw, jak
réwniez pozostale postanowienia umowy kredytu, nie stanowia niedozwolonych klauzul umownych, w rozumieniu art.

385" § 1k.c., a tym samym klauzule te, podobnie jak cala umowa wigza powodéw. W ocenie pozwanego umowa nie jest
bezwzglednie niewazna, ani wzglednie niewazna i z uwagi na powyzsze wszelkie roszczenia powodéw sa bezzasadne.
Dalej pozwany omdéwil skutki ewentualne abuzywnoS$ci postanowienn umownych. Nadto pozwany zakwestionowat
istnienie interesu prawnego powodéw w powodztwie o ustalenie.



Na rozprawie w dniu 26 maja 2022 roku Sad oddalil wniosek pozwanego o zawieszenie postepowania (k. 143).
Nadto na tejze rozprawie powodowie zostali pouczeni o skutkach ewentualnego uwzglednienia ich zadania ustalenia
niewazno$ci umowy, w szczego6lnosci pouczeni zostali, iz bedzie sie to wigza¢ z obowigzkiem wzajemnego zwrotu
Swiadczen uzyskanych przez strony w zwigzku z wykonaniem umowy oraz, ze moze sie to wigza¢ z ewentualnymi
roszczeniami pozwanego o zaplate wynagrodzenia za korzystanie przez powodéw z udostepnionego im kapitatu.
Powodowie o$wiadczyli, ze maja §wiadomos¢ tych konsekwencji i podtrzymali w caloSci swoje zadania.

W dalszym toku postepowania strony podtrzymaly dotychczasowe stanowiska.
Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 13 grudnia 2007 roku powodowie J. K. oraz R. K. zawarli z (...) Bank (...) S.A. z siedzibg w W. (poprzednikiem
prawnym (...) Banku (...) S.A. z siedziba w W.) umowe kredytu nr (...). Umowa sporzadzona zostala w dniu 11 grudnia
2007T..

Zgodnie z § 1 i 2 umowy bank udzielit powodom kredytu w wysokosSci 173 326 CHF, jednak nie wiecej niz 370
000 PLN, za$ celem kredytu bylo refinansowanie kapitalu zainwestowanego w nieruchomo$¢ z przeznaczeniem na
realizacje inwestycji w postaci wykupu dzialki potozonej w B. i budowy nieruchomosci na tej dzialce. Nieruchomosé
w rozumieniu postanowien umowy to dziatka gruntu nr (...) o powierzchni 0,0115 ha, polozona w B. przy ul. (...),
dla ktérej Sad Rejonowy w Bydgoszezy prowadzi ksiege wieczysta nr (...), na dzien sporzadzania umowy bedgca w
uzytkowaniu wieczystym na rzecz powodéw do dnia 26.03.2086 r., zabudowana budynkiem ustugowo-handlowym o

powierzchni 99 m? oraz lokalem mieszkalnym o powierzchni 120 m® stanowigcym odrebny przedmiot wlasnoéci.

Zgodnie z § 12 umowy kredyt wraz z odsetkami mial byé splacany w zlotych polskich w 240 réwnych ratach
miesiecznych w wysoko$ci okre§lonej w Harmonogramie splat, stanowigcym zalacznik do umowy.

Zgodnie z § 10 i 11 kredyt udzielony zostal w zmiennej stopie procentowej, ktéra w dniu sporzadzaniu umowy wynosita
4,56 % w stosunku rocznym, co stanowilo sume stopy (...) 6M okreslonej w ,Postanowieniach ogblnych” umowy
powiekszonej o stala w calym okresie kredytowania marze 1,75 p.p..

Zabezpieczeniem kredytu bylo m.in. obcigzajace prawo do nieruchomosci nalezacej do powodéw posiadajace
najwyzsze pierwszenstwo, zas wobec siebie posiadajace rowne pierwszenstwo hipoteki: hipoteka zwykla w kwocie 173
326 CHF zabezpieczajaca splate kapitalu kredytu oraz hipoteka kaucyjna do kwoty 86 663 CHF zabezpieczajaca splate
odsetek i innych nalezno$ci banku wynikajacych z umowy.

Zgodnie z § 18 umowy integralng cze$¢ umowy stanowily (...) umowy. W my$l § 5 ust. 5 (...) kredytobiorca mial
dokonywac splat kredytu w zlotych w wysokoSci stanowigcej rownowarto$¢ naleznej i wynikajacej z harmonogramu
splat kwoty waluty z zastosowaniem kursu sprzedazy banku wedlug Tabeli z godz. 9:00 obowigzujacej na dwa dni
robocze przed terminem wymagalnoSci splaty, okre§lonym w umowie.

W dniu 20 stycznia 2017 roku strony zawarly aneks nr (...) do umowy w ktérym do (...) dodano § 5A okre$lajacy zasady
ustalania kursu walut kupna i kursu sprzedazy walut obcych.

Dowody: odpis KRS pozwanego - k. 24-50, umowa kredytu nr (...) z dnia 13.12.2007r. - k. 51-52, 100V.-102,
Postanowienia Ogo6lne - k. 53-56, aneks nr (...) z dnia 20.01.2017r. - k. 57-59, 100-100v., o§wiadczenie kredytobiorcy
o poddaniu sie egzekucji - k. 60, 102, o§wiadczenia powodéw o zgodzie na przetwarzania informacji - k. 62, 63, 102v.,
103, deklaracja do weksla wlasnego in blanco - k. 103v., weksel - k. 104, potwierdzenie przyjecia wniosku z SR w
Bydgoszczy - k. 104, wniosek o wpis w ksiedze wieczystej - k. 104v.-105, o§wiadczenie banku - hipoteka zwykla i
kaucyjna - k. 105v., o§wiadczenie wlaSciciela nieruchomosci o ustanowieniu hipoteki - k. 105v., 106)

Powodowie szukali oferty kredytu na remont domu i splate dlugéw, a w dalszej kolejnosSci na zakup samochodu.
Powodowie poczatkowo poszukiwali oferty kredytu w zlotowkach, sprawdzali oferty w réznych bankach, ale nigdzie



nie mieli odpowiedniej zdolnosSci kredytowej. Z uwagi na brak zdolnoSci kredytowej na zaciggniecie kredytu w
zlotéwkach, powodowie podjeli decyzje o zawarciu umowy kredytu indeksowanej do waluty obcej (...). Powodka R.
K. w chwili zawarcia umowy prowadzila dzialalno§¢ gospodarcza w zakresie fryzjerstwa, powdd J. K. nie prowadzil
dzialalno$ci gospodarczej, pracowal na podstawie umowy o prace jako stolarz. Salon fryzjerski powodki znajdowat sie
w nieruchomosci, ktéra objeta byla zabezpieczeniem hipotecznym kredytu. Powodowie umowe kredytu zawarli jako
konsumenci. Przed zawarciem kredytu bank dokonywal wyceny nieruchomosci powodéw.

Umowa zawarta zostala przez strony z wykorzystaniem przedlozonego przez Bank wzorca umownego, bez mozliwos$ci
negocjacji jej treéci. Przedstawiciel Banku przedstawil oferte kredytu w (...) jako korzystna. Zawarcie umowy
mialo miejsce w domu powodow, przed zawarciem mialy miejsce 2-3 spotkania. Powodowie z umowa zapoznali sie
bezposrednio przed jej podpisaniem. Zapewniano powodow o stabilno$ci waluty (...). Pozwany nie wskazal powodom
historycznych kurséw (...), jak i nie przedstawil symulacji ani prognoz co do kurséw waluty (...) w przyszlo$ci.
Powodowie nie spodziewali sie gwaltownego wzrostu kursu franka szwajcarskiego.

Powodowie polegali na zaufaniu do pracownikéw banku. Powodowie nie zostali w odpowiedni spos6b poinformowani
jak w pozwanym Banku byt ustalany kurs wymiany waluty franka szwajcarskiego, a takze na czym polega mechanizm
indeksacji kredytu. W konsekwencji powodowie nie mogli okresli¢ calkowitego kosztu udzielonego im kredytu.
Swoboda wyboru powod6w ograniczala sie jedynie do mozliwo$ci jej zawarcia badz odmowy zawarcia na warunkach
przedstawionych jednostronnie przez pozwany Bank.

Dowody: wniosek kredytowy powodbéw - k. 96-97v, o$wiadczenie o kredytobiorcy w zakresie wyboru kredytu
hipotecznego - k. 98, za§wiadczenie o zmianie wpisu do ewidencji dzialalno$ci gospodarczej - k. 98v., decyzja o
nadaniu numeru NIP - k. 99, za§wiadczenie o numerze REGON - k. 99, o§wiadczenie kredytobiorcéw o wyjasnieniu
przez bankirozumieniu ryzyka zmiany kursu walut - k. 103, ekspertyza i protokdl inspekcji nieruchomosci - k. 123-126,
pozwolenie na uzytkowanie - k. 127, zeznania powoda J. K. — k. 143v.-145, 00:07:07-00:48:15, zeznania powddki R.
K. — k. 145, 00:48:15-00:54:29.

Kredyt zostal uruchomiony w dniu 21 grudnia 2007 roku poprzez wyplate kwoty 369 392,37 PLN. Powodowie
regularnie splacali kredyt w zlotowkach, nadal splacaja kredyt. Kredyt przeznaczony zostal na kapitalny remont
nieruchomoéci powodéw potozonej w B. przy ul. (...), w czeéci, w ktdrej znajduje sie mieszkanie powodéw. Remont
nie obejmowal salonu fryzjerskiego powodki i zadne koszty remonty nie byly rozliczane w ramach dzialalnoéci
gospodarczej powodki. Nadto powodowie z udzielonego kredytu splacili zadluzenie u kuzyna, nadto powod kupit
pOZniej takze samochod marki M. (...) klasy 320 dla prywatnych celow, ktory w przyblizeniu kosztowat ok. 120.000
zt (powod kupil auto za walute Euro).

Dowody: zgoda do obcigzenia rachunku - k. 106, wniosek stron o wyplate kredytu - k. 107, wydruki potwierdzajace
wyplate §rodkow - k. 107-108, harmonogram splat wraz z informacja o zmianie wysoko$ci rat i oprocentowania
- k. 109-122, zeznania powoda J. K. — k. 143v.-145, 00:07:07-00:48:15, zeznania powddki R. K. — k. 145,
00:48:15-00:54:29.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie ww. dokumentéw zlozonych przez strony w toku postepowania, jak
roéwniez na podstawie zeznan zeznania powodow.

Sad uznal za wiarygodne oraz przydatne dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy dokumenty zebrane w aktach
sprawy, albowiem zostaly one sporzadzone we wlasciwej formie, przewidzianej dla danego typu dokumentéw. Ponadto
autentyczno$¢ tych dokumentéw nie budzila watpliwo$ci Sadu ani stron postepowania.

Za wiarygodne Sad uznal zeznania powodéw na okoliczno$ci zwigzane z zawarciem umowy. Powodowie przedstawili
okoliczno$ci, w ktérych zaproponowano im zawarcie umowy kredytu hipotecznego waloryzowanego kursem (...). Jako
konsumenci, a zatem slabsza strona obrotu gospodarczego polegali na zaufaniu wobec banku, ktory zapewnial ich o
korzystnoéci wyboru kredytu waloryzowanego do waluty (...), jak réwniez o stabilno$ci kursu franka szwajcarskiego.



Nadto Sad uznal za wiarygodne zeznania powodéw w zakresie dotyczacym wykorzystania Srodkéw uzyskanych z
kredytu. Zeznania powoddw w tym zakresie sa zbiezne i koresponduja ze soba.

Sad nie przeprowadzit dowodu z opinii biegltego z dziedziny rachunkowos$ci z uwagi na cofniecie przez powodéow
wniosku o jego przeprowadzenie (k. 145v., 00:54:29-00:54:48).

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powbdztwo zashugiwalo na uwzglednienie w calo$ci.

W niniejszej sprawie powodowie domagali sie stwierdzenia niewazno$ci umowy kredytu nr (...), zawartej w dniu 13
grudnia 2007 roku pomiedzy (...) Bank (...) S.A. z siedziba w W. (obecnie (...) Bank (...) z siedziba w W.), a powodami.

W sprawie bezsporne bylo, ze w dniu 13 grudnia 2007 roku powodowie J. K. oraz R. K. zawarli z (...) Bank (...) S.A.
z siedziba w W. (poprzednikiem prawnym (...) Banku (...) S.A. z siedziba w W.) umowe kredytu nr (...). Umowa
sporzadzona zostala w dniu 11 grudnia 2007 r.. Zgodnie z § 1 i 2 umowy bank udzielil powodom kredyt w wysokosci
173 326 CHF jednak nie wiecej niz 370 000 PLN, za$ celem kredytu bylo refinansowanie kapitalu zainwestowanego
w nieruchomo$¢ z przeznaczeniem na realizacje inwestycji w postaci wykupu dziatki polozonej w B. i budowy
nieruchomos$ci na tej dzialce. Nieruchomos$é w rozumieniu postanowien umowy to dziatka gruntu nr (...) o powierzchni
0,0115 ha, polozona w B. przy ul. (...), dla ktérej Sad Rejonowy w Bydgoszczy prowadzi ksiege wieczystg nr (...), na
dzien sporzadzania umowy bedaca w uzytkowaniu wieczystym na rzecz powod6w do dnia 26.03.2086 r., zabudowana

budynkiem ustugowo-handlowym o powierzchni 99 m? oraz lokalem mieszkalnym o powierzchni 120 m® stanowigcym
odrebny przedmiot wlasnosci. Zgodnie z § 12 umowy kredyt wraz z odsetkami mial by¢ sptacany w zlotych polskich w
240 rownych ratach miesiecznych w wysoko$ci okreslonej w Harmonogramie splat, stanowiacym zalacznik do umowy.
Zgodnie z § 10 i 11 kredyt udzielony zostal w zmiennej stopie procentowej, ktéra w dniu sporzadzania umowy wynosila
4,56 % w stosunku rocznym, co stanowilo sume stopy (...) 6M okre$lonej w ,,Postanowieniach ogélnych” umowy
powiekszonej o stala w calym okresie kredytowania marze 1,75 p.p.. Zabezpieczeniem kredytu bylo m.in. obciazajace
prawo do nieruchomogci nalezacej do powod6w posiadajace najwyzsze pierwszenstwo, za$ wobec siebie posiadajace
rowne pierwszenstwo hipoteki: hipoteka zwykla w kwocie 173 326 CHF zabezpieczajaca splate kapitalu kredytu oraz
hipoteka kaucyjna do kwoty 86 663 CHF zabezpieczajaca splate odsetek i innych nalezno$ci banku wynikajacych z
umowy. Zgodnie z § 18 umowy integralng cze$¢ umowy stanowily (...) umowy. W mys$l § 5 ust. 5 (...) kredytobiorca miat
dokonywac splat kredytu w zlotych w wysoko$ci stanowiacej rownowarto$¢ naleznej i wynikajacej z harmonogramu
splat kwoty waluty z zastosowaniem kursu sprzedazy banku wedlug Tabeli z godz. 9:00 obowiazujacej na dwa dni
robocze przed terminem wymagalno$ci splaty, okre§lonym w umowie. W dniu 20 stycznia 2017 roku strony zawarly
aneks nr (...) do umowy w ktérym do (...) dodano § 5A okreslajacy zasady ustalania kursu walut kupna i kursu
sprzedazy walut obcych.

Sad ustalit takze, ze umowa zawarta zostala przez strony z wykorzystaniem przedlozonego przez Bank wzorca
umownego, bez mozliwosci negocjacji jej treSci. Przedstawiciel Banku przedstawit oferte kredytu w (...) jako
korzystng. Zawarcie umowy mialo miejsce w domu powoddéw, przed zawarciem mialy miejsce 2-3 spotkania.
Powodowie z umowa zapoznali sie bezpos$rednio przed jej podpisaniem. Zapewniano powodow o stabilno$ci waluty
(...). Pozwany nie wskazal powodom historycznych kurséw (...), jak i nie przedstawil symulacji ani prognoz co do
waluty (...) w przyszlosci. Powodowie nie spodziewali sie gwaltownego wzrostu kursu franka. Powodowie polegali
na zaufaniu do pracownikéw banku. Powodowie nie zostali w odpowiedni spos6b poinformowani jak w pozwanym
Banku byt ustalany kurs wymiany waluty franka szwajcarskiego, a takze na czym polega mechanizm indeksacji
kredytu. W konsekwencji powodowie nie mogli okresli¢ catkowitego kosztu udzielonego im kredytu. Swoboda wyboru
powodow ograniczata sie jedynie do mozliwosci jej zawarcia badz odmowy zawarcia na warunkach przedstawionych
jednostronnie przez pozwany Bank.

Pozwany nie dopelnil spoczywajacych na nim obowiazkéw informacyjnych wzgledem powodéw. W oczywisty sposdb
nie spelnia powyzszych wymogdéw samo oéwiadczenie kredytobiorcow o tym, ze maja pelng $§wiadomos¢ ryzyka



zwigzanego z kredytami zaciaggnietymi w walucie wymienialnej oraz ze ponosza ryzyko zmiany kurséw walutowych i
zmiany stop procentowych. Strona pozwana nie przedstawila sadowi zadnego wartoSciowego materialu dowodowego,
ktoéry wskazywalby na to, ze przekazala powodom istotne informacje, ktére pozwalalyby im ocenic rzeczywisty poziom
ryzyka zwigzanego z kredytem indeksowanym do franka szwajcarskiego, w tym takze oszacowadé rzeczywisty calkowity
koszt tego kredytu. Bank nie udzielil informacji, ktére umozliwityby powodom rozeznanie co do tego, jak duze jest
ryzyko wzrostu kursu (...) w relacji do PLN, uwzgledniajgc przy tym wieloletni okres zwigzania stron umowa kredytu.
Za wystarczajace pouczenie w tym zakresie nie sposob takze traktowac informacji, ze kurs franka szwajcarskiego jest
stabilny i moze wzrosnaé nieznacznie.

W pierwszej kolejnoS$ci Sad rozpoznal zagdanie powodoéw sprowadzajace sie do ustalenia niewazno$ci umowy z uwagi

na zawarcie w jej treéci postanowien niedozwolonych w rozumieniu art. 385" § 1 k.c., co mialo dawaé pozwanemu
mozliwo$¢ narzucenia sposobu ustalania wysokoSci kwoty podlegajacej zwrotowi, a w konsekwencji i wysokosci
odsetek, a wiec glownych $wiadczen kredytobiorcy. Powolane przez powodéw klauzule, tj. § 5 ust. 5 (...) umowy, w

rzeczywisto$ci mogg zostaé uznane za niedozwolone. Zgodnie z tredcig art. 353" k.c., strony zawierajace umowe moga
utozy¢ stosunek prawny wedlug swego uznania, byleby jego tres¢ lub cel nie sprzeciwialy sie wlasciwosci (naturze)

stosunku, ustawie ani zasadom wspdlzycia spolecznego. Jednoczesnie zgodnie z art. 385" § 1 k.c., postanowienia
umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wiaza go, jezeli ksztaltujg jego prawa i obowiazki
w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajac jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne).
Nie dotyczy to postanowien okreslajacych gléwne §wiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly
sformulowane w sposéb jednoznaczny. Nieuzgodnione indywidualnie sa te postanowienia umowy, na ktorych tre$¢
konsument nie miat rzeczywistego wplywu. W szczego6lno$ci odnosi sie to do postanowien umowy przejetych z wzorca

umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta (art. 385" § 3 k.c.).

W ocenie Sadu nie ma znaczenia dla dokonywanej oceny to, w jaki sposdb bank rzeczywiScie ustalal kurs w trakcie
wykonywania umowy i jaka byta relacja kursu banku do kursu rynkowego, bowiem nie s to okolicznosci istotne na
gruncie art. 3852 k.c. oraz oceny mozliwego naruszenia intereséw konsumenta. Zwrdcic¢ nalezy natomiast uwage na
fakt, ze postanowienia umowy dawaly przedsiebiorcy nieograniczona swobode w wyznaczaniu kursu waluty, a co za
tym idzie réwniez wysokosci zobowiazan konsumenta.

Zaznaczy¢ nalezy, ze pozwany prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza w zakresie czynnoéci bankowych. Powodowie
natomiast zawarli przedmiotowa umowe jako osoby fizyczne na cele konsumpcyjne. Bez znaczenie pozostaje tutaj
okoliczno$é, ze powddka w trakcie zawierania umowy prowadzila dzialalnoé¢ gospodarcza — salon fryzjerski. Jak
ustalono, kredyt przeznaczony zostal na kapitalny remont nieruchomosci powodéw potozonej w B. przy ul. (...) w
czesci, w ktorej znajduje sie mieszkanie powoddw. Remont nie obejmowatl salonu fryzjerskiego powddki i zadne koszty
remontu nie byly rozliczane w ramach dzialalno$ci gospodarczej powddki. Nadto powodowie z udzielonego kredytu
splacili zadluzenie u kuzyna, nadto powdd kupil p6zniej takze samochdd marki M. (...) klasy 320 dla prywatnych celow,
ktéry w przyblizeniu kosztowal ok. 120.000 zl (powdd kupil auto w walucie Euro). Wskazaé nalezy, ze cel kredytu nie
byl w jakikolwiek sposob zwiazany z ta dzialalnoécig. Wobec tego w ocenie Sadu nie budzi watpliwoéci, ze powodowie

w niniejszej sprawie posiadajg status konsumenta w rozumieniu art. 22" k.c.

Sad rozwazyl, ze abuzywno$¢ zapisow umowy powinno sie bada¢ na moment dokonywania czynno$ci prawnej
przez konsumenta z przedsiebiorca. Z zwigzku z powyzszym, wprowadzenie tzw. ustawy antyspredowej z dnia 26
sierpnia 2011 r. nie mialo znaczenia w niniejszej sprawie. Nie moga by¢ brane pod uwage zmiany w ustawodawstwie
wprowadzane po zawarciu umowy oraz sposéb wykonywania umowy przez przedsiebiorce, w szczegbdlno$ci zmiany w
tresci stosunku prawnego, ktéry z powodu jego uksztaltowania a priori jest niewazny od samego poczatku.

Dalej wskaza¢ nalezy, ze kwota podlegajaca zwrotowi na rzecz banku nie zostala dostatecznie i $ciS§le w umowie
okreslona, nie odpowiada ona nominalnie kwocie wykorzystanego kredytu i nie sa okreSlone w sposdéb obiektywny
zasady jej ustalenia. Ponadto na podstawie art. 69 ust. 1 ustawy Prawo bankowe, przez umowe kredytu bank
zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote Srodkoéw pienieznych z



przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania z niej na warunkach okre$lonych
w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty
prowizji od udzielonego kredytu. Zatem kredytobiorca jest zobowigzany do zwrotu okre$lonej kwoty $rodkéw
pienieznych, ktora jest kwota kapitalu mu udostepnionego i przez niego wykorzystanego. Bank nie moze wiec zadaé
zwrotu wiekszej kwoty anizeli Sci§le okreSlonej i oddanej do dyspozycji klienta. Natomiast Sad zwrocil uwage na
fakt, ze kwota, ktéra powodowie mieli zwrdcié pozwanemu nie zostala dostatecznie i $ci§le w umowie okreslona,
nie odpowiada ona nominalnie kwocie wykorzystanego kredytu i nie sa okreslone w spos6b obiektywny zasady jej
ustalenia. Jezeli umowa zawiera jakiekolwiek zapisy, ktore dopuszczaja dowolng waloryzacje, to jest ona niezgodna

z przepisami art. 69 ust. 1 ustawy Prawo bankowe w zw. z art. 358' § 2 i 5 k.c., poniewaz razaco narusza interesy
konsumenta.

Nieprecyzyjne i dowolne odwolanie sie do blizej nieznanej tabeli kurséw sporzadzanej na wewnetrzne potrzeby przez
bank narusza wskazany przepis. Szczegodlnie istotne jest to, ze strona powodowa nie wiedziala i nie mogla wiedzieé,
wedlug jakiego kursu ostatecznie zostanie przeliczona jej rata, z kazdym kolejnym miesiacem powodowie nie wiedzieli
wiec w praktyce ile wynosi rata, ktéra zobowigzani sg uisci¢. Naruszenie wiec przez bank art. 69 ust. 1 ustawy Prawo
bankowe jest oczywiste.

W mys$l art. 69 ust. 2 pkt 4a ustawy Prawo bankowe, umowa kredytu powinna by¢ zawarta na piémie i okresla¢ w
szczegoblnosci - w przypadku umowy o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska,
szczegOlowe zasady okreSlania sposob6éw i termindéw ustalania kursu wymiany walut, na podstawie ktérego w
szczegolnosci wyliczana jest kwota kredytu, jego transz i rat kapitalowo-odsetkowych oraz zasad przeliczania na
walute wyplaty albo splaty kredytu. Odwolanie sie do tabeli kurséw sporzadzanej na wewnetrzne potrzeby banku
jest nieprecyzyjne, w zwigzku z czym narusza wskazany przepis. Ze wzgledu na wyeliminowanie abuzywnych klauzul
waloryzacyjnych z umowy, sprzeczno$¢ umowy z przepisem art. 69 ust. 2 pkt 4a ustawy Prawo bankowe tylko sie
poglebia, albowiem brak jest wowczas jakiegokolwiek obiektywnego miernika, wedlug ktérego mozna przeliczy¢ kurs
walut. Powoduje to w efekcie niewaznoé¢ calej umowy kredytowej — zgodnie z trescig art. 58 k.c. Konsekwencja
powyzszego jest, to, ze strony sa obowigzane zwroci¢ sobie wzajemnie to, co juz $§wiadczyly na rzecz drugiej strony.
Powodowie sa tego Swiadomi, podobnie jak innych ewentualnych konsekwencji ustalenia niewazno$ci umowy, co
o$wiadczyli na rozprawie w dniu 26 maja 2022 r. (k. 144 akt).

Doda¢ ponadto trzeba, ze umowe nalezy oceni¢ jako sprzeczna z zasadami wspdlzycia spolecznego i dobrymi
obyczajami takze i z tej przyczyny, ze nawet, gdyby za rzeczywista przyczyne wytoczenia powddztwa uznac nie
tyle skutki tzw. spreadu, co sam fakt znacznego wzrostu kursu franka szwajcarskiego. W dniu zawarcia umowy
powodowie obejmowali swoja §wiadomos$cia mozliwosé kilkuprocentowej zwyzki i jej skutki. Taka Swiadomosé ryzyka
nie obejmuje, w ocenie Sadu, Swiadomego ryzyka uwolnienia kursu waluty przez kraj emisji i w efekcie zwyzki
kursu 0 100%. To na pracownikach banku, jako profesjonalistach, spoczywal obowigzek wyczerpujacego wyjasnienia
konsumentowi skutkéw takich zdarzen, istoty gwarantowania waluty przez kraj emisji i mozliwych skutkow jej
uwolnienia, w celu uzyskania pelnego obrazu ryzyka i mozliwoSci jego rozwazenia. W ocenie Sadu nie stanowig
dowodu na wypehienie obowiazkéw informacyjnych o$wiadczania powodéw o Swiadomosci ryzyka walutowego i
zmienno$ci kursu, gdyz byly to dokumenty konieczne do podpisania, bez ktorych nie doszloby do zawarcia umowy a
nadto z ich tre$ci nie wynika dokladny zakres pouczenia, jakiego udzielono powodom. Ponadto, o sprzeczno$ci umowy
z zasadami wspolzycia spolecznego, w powiazaniu z powyzszymi rozwazaniami, $wiadczy takze fakt, ze w przypadku
tak znacznego, niemozliwego do przewidzenia wzrostu kursu waluty, caly ciezar tego zdarzenia zostal przerzucony
na kredytobiorcow. Bank natomiast, ktéry udzielil powodom kredytu nastepnie pozyskiwal do swojej dyspozycji z
tytutu rat $rodki znacznie wyzsze, niz zaangazowal, w zwiazku z niemal podwojonym kursem franka szwajcarskiego
— tak dalece niewspo6lmierne do srodkéw wydatkowanych i rozsadnych zyskéw, ze skutek ten czyni wazno$¢ umowy
niemozliwg do obrony.

W niniejszej umowie kredytu pozwany zawarl klauzule abuzywne. Pozwany juz na etapie konstruowania wzorca
umowy naruszyt dobre obyczaje. Mial on pelnag dowolno$¢ ksztaltowania wzorca umowy i mogl zawrze¢ w nim



mechanizm ustalania kursu waluty obiektywny i sprawiedliwy. Taki, aby konsument moégl zweryfikowac realng
warto$¢ kredytu i przede wszystkim rat, ktére bedzie musial zaplaci¢. Niewatpliwie pomogloby to uzyskaé¢ powodom
pelny obraz ryzyka w przypadku zawarcia umowy kredytu w walucie obcej.

Majac powyzsze okolicznoéci na wzgledzie Sad doszedl do przekonania, ze zadanie strony powodowej dotyczace
ustalenia niewazno$ci przedmiotowej umowy kredytowej jest zasadne. Uznajac, ze przywolane przez strone powodowa
klauzule w rzeczywisto$ci sa abuzywne, bezskuteczne i nie wigza powodéw, umowa jako sprzeczna z przepisami
prawa jest niewazna na podstawie art. 58 k.c.,, a bez wyeliminowanych postanowien jej wykonanie nie jest
mozliwe. Powodowie maja w tym interes prawny okre§lony w tresci art. 189 k.p.c. w ustaleniu tej niewaznoSci
albowiem takie ustalenie rozstrzyga ostatecznie o ich prawach i obowigzkach, ktére wynikaja z istniejacego stosunku
zobowigzaniowego. Ustalenie niewazno$ci przedmiotowej umowy ma ten skutek, ze strony nie sa nig zwigzane i od
poczatku nie byly. Sa wiec obowigzane zwr6cic sobie wzajemnie to, co juz $wiadczyly na rzecz drugiej strony umowy
wzajemne;.

Majac na uwadze wszystkie przytoczone okolicznosci, Sad na podstawie art. 189 k.p.c. w zw. z art. 58 k.c. w zw. z art.

69 ust. 1 ustawy Prawo bankowe w zw. z art. 385" § 1 k.c. ustalil nieistnienie stosunku prawnego kredytu wynikajacego
z umowy o kredyt hipoteczny nr (...) zawartej w dniu 13 grudnia 2007 r. pomiedzy powodami J. K.iR. K. a (...) Bank
(...) S.A. z siedziba w W., poprzednikiem prawnym pozwanego (...) Bank (...) S.A. z siedziba w W. (punkt I wyroku).

O kosztach procesu orzeczono w punkcie II wyroku z uwzglednieniem wyniku sprawy, ktoéra pozwany przegral w
calodci. Zgodnie z treScig art. 98 § 1 k.p.c. strona przegrywajaca zobowiazana jest zwroci¢ przeciwnikowi na jego
zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony. Na koszty procesu, ktore poniosta powodka
sklada sie oplata od pozwu — 1 000 zl oraz koszty zastepstwa procesowego — 10 800 zt. Z tego tytutu zasadzono od
pozwanego na rzecz powodow kwote 11 800 zt. Wskazac nalezy, ze pelnomocnik powodow nie przedlozyl stosownego
dowodu uiszczenia przez powoddéw oplaty skarbowej od pelnomocnictwa, totez Sad uznal, ze strona powodowa
nie wykazala skutecznie poniesienia tychze kosztéw poprzez potwierdzenie przelewu i w zasadzonych kosztach nie
uwzglednil tejze kwoty. Wysoko$¢é przyznanych powodom kosztow zastepstwa procesowego Sad ustalil na podstawie
§ 2 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnos$ci radcow
prawnych (Dz. U. z 2015 r. Nr 1804 ze zm.).

SSO Agnieszka Dutkiewicz
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