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II Cz 366 /22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 marca 2023 roku

Sad Okregowy w Bydgoszczy w IT Wydziale Cywilnym- Odwolawczym

w skladzie:

Przewodniczqcy : Sedzia SO Irena Dobosiewicz

po rozpoznaniu w dniu 9 marca 2023 r. w Bydgoszczy

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa J. M.

przeciwko Centrum Medycznemu (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba w B., B. N.

przy udziale interwenienta ubocznego Towarzystwa (...) S.A. z siedzibg w W. po stronie pozwanej - Centrum
Medycznego (...) Spoki z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba w B.

na skutek apelacji powédki od wyroku Sadu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 18 pazdziernika 2022r. sygn. akt
XIV C 830/21

oraz zazalenia interwenienta ubocznego na postanowienie o kosztach procesu zawarte w punkcie 4/ czwarty/
zaskarzonego wyroku

orzeka :
I. oddala apelacje,

II. nie obciaza powo6dki kosztami postepowania apelacyjnego poniesionymi przez pozwanych i interwenienta
ubocznego,

III. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 4/ czwartym/ i zasadza od powo6dki na rzecz interwenienta ubocznego kwote
4117 z}/ cztery tysiace sto siedemnascie/ tytulem zwrotu kosztéw procesu,

IV. nie obciaza powo6dki kosztami postepowania zazaleniowego poniesionymi przez interwenienta ubocznego.
Irena Dobosiewicz

II Ca 1381/22

II Cz 366/22

UZASADNIENIE

Powddka J. M. wniosla od zasadzenie od pozwanego Centrum Medycznego (...) sp. z 0.0. z siedzibg w B. oraz pozwanej
B. N. solidarnie kwoty 50 000,00 zl wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia wniesienia pozwu do dnia



zaplaty tytulem zado$éuczynienia za doznana krzywde, powstala wskutek popelnienia przez strone pozwang bledu
medycznego. Powo6dka domagala sie rowniez solidarnie zwrotu kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na pozew pozwany Centrum Medyczne (...) Sp. z 0.0. z siedziba w B. wnidsl o oddalenie powodztwa w
calodci i zasadzenie od powodki zwrotu kosztow procesu. Rowniez pozwana B. N. wniosta o oddalenie powddztwa w
caloéci i zasadzenie od pozwanej zwrotu kosztow procesu, podnoszac, ze zabieg zalozenia antykoncepcyjnej wkladki
domacicznej zostal przeprowadzony w sposob prawidlowy.

Pismem z dnia 16.08.2021 r. Towarzystwo (...) S.A. w W. zglosilo swdj udzial w sprawie w charakterze interwenienta
ubocznego po stronie pozwanej, wnoszac o oddalenie powodztwa i zwrot kosztow procesu.

W dalszym toku procesu strony pozostaly przy swych stanowiskach.
Zaskarzonym wyrokiem z dnia 18 pazdziernika Sad Rejonowy w Bydgoszczy w sprawie o sygn. akt XIV C 830/21:
1. oddalil powbdztwo;

2. zasadzil od powodki na rzecz pozwanego Centrum Medycznego (...) sp. z 0.0. 3617 zl tytulem zwrotu kosztow
procesu;

3. zasadzil od powodki na rzecz pozwanej B. N. 3617 z} tytutem zwrotu kosztow procesu;
4. zasadzit do powddki na rzecz interwenient ubocznego 3617 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu.
Swoje rozstrzygniecia Sad Rejonowy oparl na nastepujacych ustaleniach faktycznych i rozwazaniach natury prawne;j:

W dniu 25.05.2017 r. powodka zglosila sie na wizyte do pozwanego Centrum Medycznego (...) sp. z 0.0. w celu
zalozenia antykoncepcyjnej wkladki domacicznej M.. Zabieg zostal poprzedzony konsultacja z pozwana B. N.. Pozwana
po przeprowadzeniu wywiadu lekarskiego wykonala badanie USG i stwierdzila brak przeciwskazan do zabiegu, m.in.
ciazy. Powbdka poinformowata lekarza, ze ostatnia miesiaczke miala 22 maja. Powodka nie wiedziala wowczas, ze
jest w cigzy. Zabieg zostal wykonany. Pow6dka nastepnego dnia po zabiegu zaczela odczuwac béle glowy, brzucha,
krwawienia, dreszcze i nudno$ci. Dwa tygodnie po zabiegu, 16.06.2017 r., powodka zglosila sie do pozwanej B. N. i
po wykonaniu badan okazalo sie, ze powodka jest w ciazy. Pozwana poinformowata powddke o ryzyku poronienia z
uwagi na wkladke wewnatrzmaciczng. Powodka wyrazila zgode na usuniecie wktadki, jednak z uwagi na zagniezdzenie
zarodka nie bylo to mozliwe.

W trakcie cigzy u powodki rozpoznano poronienie zagrazajace. Powodka siedmiokrotnie byla hospitalizowana na
oddziale klinicznym patologii ciazy. Powddka miewala krwawienia, bole glowy i brzucha. Lekarze informowali
powddke o ryzyku poronienia.

Powodka w dniu (...) urodzila zdrowe dziecko, a nastepnie poplod wraz z wkladka wewnatrzmaciczng - (...). Cérka
powddki byta niedotleniona, otrzymala 8 punktéw w skali A..

W czasie cigzy powddka przezywala silny stres, obawiajac sie o zycie i zdrowie swojego nienarodzonego dziecka.

Powddka zglosila pozwanemu Centrum Medyczne (...) sp. z 0.0. w B. oraz pozwanej B. N. swe roszczenia i wezwata
pozwanych do zaplaty kwoty 60 000,00 zt tytulem zado$c¢uczynienia. Pozwani odmoéwili jednak spelnienia zadan
powddki.

W czasie zabiegu zakladania wpadki domacicznej nie istniala mozliwo$¢ stwierdzenia ciazy u powddki z uwagi na
niski wiek cigzy - okolo 4 tygodni. Pozwana B. N. przeprowadzila wszystkie niezbedne badania w sposob prawidlowy.
Obecnoé¢ wkladki wewnatrzmacicznej w przypadku ciazy powodki nie powodowala zagrozenia ciazy i nie miata
istotnego wplywu na jej przebieg. Wkladka w czasie cigzy wysunela sie z macicy co spowodowalo brak kontaktu



wkladki z rozwijajaca sie cigzg. Wkladka nie mogla sie samoistnie przemiesci¢. Polozenie wkladki mogto powodowaé
krwawienia, jednak nie stanowily one zagrozenia dla plodu.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalit w oparciu o zgromadzone w sprawie dokumenty przedtozone przez strony,
zeznania §wiadkow P. M., W. M., J. P., L. F., H. 1. oraz przestuchania powo6dki oraz pozwanej B. N., a takze na podstawie
dowodu z opinii bieglych z dziedziny ginekologii - T. P. (1) i W. C. (1).

Przechodzac do oceny prawnej powyzszych ustalen Sad Rejonowy stwierdzil, iz powodztwo nie zaslugiwalo na
uwzglednienie. Sad Rejonowy po przywolaniu przepisow prawa, stanowigcych podstaw prawna zadania powodki (1.
art. 445 k.c. w zw. z art. 4 ustawy z dnia 5 grudnia 1996 r. o zawodach lekarza i lekarza dentysty oraz art. 4 i 6 ustawy
z dnia 6 listopada 2008 r. o prawach pacjenta i Rzeczniku Praw Pacjenta ) wskazal, iz istota sporu sprowadzala sie
do ustalenia przestanek odpowiedzialno$ci cywilnej pozwanych poprzez wykazanie, ze doszlo do zaniedbania badz
popehienia bledu przez pozwang B. N., ktora dopuscita sie zaniedban, kwalifikujac powodke do zabiegu, co w efekcie
mialo doprowadzi¢ do powstania krzywdy po stronie powodowe;j.

Sad I instancji odniost sie do pojecia ,bledu medycznego” i powolujac sie na orzecznictwo Sadu Najwyzszego
przedstawil i opisal przeslanki odpowiedzialnoS$ci jednostki medycznej za zdarzenia, ktérym jest blad w sztuce
lekarskiej. Sad Rejonowy wskazal, ze w realiach niniejsze sprawy bezsporne bylo, ze w dniu 25.05.2017 r. powodka
zglosila sie na wizyte do pozwanego Centrum Medycznego (...) sp. z 0.0. w celu zalozenia antykoncepcyjnej wkladki
domacicznej M.. Zabieg ten zostal poprzedzony konsultacja z pozwang B. N.. Pozwana po przeprowadzeniu wywiadu
wykonala badanie USG i stwierdzila brak przeciwskazan do zabiegu, w szczegblnoSci pozwana stwierdzila, ze powodka
nie jest w ciazy. Powodka natomiast poinformowala pozwana, ze ostatnia miesigczke miala 22 maja, nie wiedziala
wowczas, ze jest w cigzy.

Dokonujac analizy zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego Sad Rejonowy doszedl do przekonania, ze w
niniejszej sprawie brak jest podstaw do zarzucenia pozwanej B. N. popehlienia zawinionego bledu medycznego. Sad
wskazal odwolujac sie do opinii bieglych prof. zw. dr hab. nauk Medycznych T. P. (1) i lekarza specjalisty poloznict
wa i ginekologii W. C. (1) , ze w czasie zabiegu nie istniala jeszcze mozliwoé¢ stwierdzenia ciazy u powddki, za$
obecno$¢ wkladki wewnatrzmacicznej w przypadku cigzy powddki nie miala istotnego wplywu na jej przebieg. Biegli
ocenili przy tym, ze pozwana B. N. przeprowadzila wszystkie niezbedne badania w sposob prawidlowy. Ciaza powodki
mogla w momencie badania wynosi¢ okolo 4 tygodni i z uwagi na jej mlody wiek nie by¢ widoczna w badaniu
ultrasonograficznym. Biegli wskazali na teoretyczng mozliwoé¢ przeprowadzenia u powodki dodatkowego badania
w celu wykrycia wezesnej ciazy, tj. badania beta - (...), podkreslili jednoczes$nie, ze brak jest wytycznych, zaréwno
polskich, jak i §wiatowych, wskazujacych na potrzebe przeprowadzenia tego badania. Z opinii bieglych wynika, ze
standardem jest przeprowadzenie tego badania jedynie w przypadku istnienia watpliwo$ci co do mozliwo$ci istnienia
cigzy u pacjentki. W przypadku powodki takich watpliwosci nie bylo, albowiem pacjentka wskazala date ostatniej
miesigczki na dzien 22 maja. Lekarz mial prawo dziala¢ w zaufaniu do informacji podanych przez pacjenta podczas
wywiadu. W konsekwencji nalezalo uznaé, ze diagnostyka zostala przeprowadzona w sposéb prawidlowy.

Sad Rejonowy podkreslit rowniez, ze z opinii bieglych wynikalo, iz wkladka w czasie cigzy wysunela sie z macicy, co
spowodowalo brak kontaktu wkladki z rozwijajaca sie ciaza. Wkladka nie mogla sie przy tym samoistnie przemiescic
w gore. Polozenie wkladki moglo powodowa¢ krwawienia, jednak nie stanowily one zadnego zagrozenia dla dziecka
powddki. Biegli w sposéb jednoznaczny stwierdzili, iz badanie zostato przeprowadzone w sposob prawidlowy, zgodny
ze sztuka lekarska, aktualng wiedza medyczna i do§wiadczeniem zawodowym. W tym stanie rzeczy nie sposéb bylto
wywiesc , ze do krzywdy u powddki doszlo z powodu zaniedban pozwanej, co stanowiloby przestanke przyznania
jej zado$céuczynienia. Skoro powodka informowala lekarza, ze niedawno miesigczkowala, to brak bylo podstaw do
podejrzenia ciazy.

Sad I instancji podkreslil, ze odpowiedzialno$¢ lekarzy nie ma charakteru odpowiedzialno$ci absolutne;j.
Wysokie wymagania stawiane lekarzom nie oznaczaja ich odpowiedzialno$ci za wynik (rezultat) leczenia, ani
odpowiedzialnoéci na zasadzie ryzyka. Odpowiedzialnoé¢ lekarza powstaje w wypadku bledu w sztuce medycznej,



czyli przeprowadzenia zabiegu niezgodnie z zasadami wiedzy medycznej, jezeli byl to blad zawiniony, polegajacy za
zachowaniu odbiegajacym od ustalonego wzorca. Tymczasem jak juz wskazano powyzej, w niniejszej sprawie nie
mozna przypisa¢ winy pozwanej. Zaréwno badanie, jak i zabieg zalozenia wkladki u powodki zostat przeprowadzony
zgodnie z zasadami sztuki medyczne;j.

Reasumujge, Sad Rejonowy nie tracac z pola widzenia cierpien fizycznych i psychicznych, jakich doznala powodka,
uznal, iz powddztwo nie zastuguje na uwzglednienie w sytuacji, gdyz cierpienia te stanowig w istocie nastepstwo ciazy i
towarzyszacych jej objawow. Dodal przy tym, ze powodka urodzila zdrowa corke, a wkladka zostala wydalona podczas
porodu. Jakkolwiek powodka mogla subiektywnie doznawac¢ poczucia zagrozenia cigzy i odczuwac niepokdj z tym
zwigzany, to nie bylo to spowodowane przez blad lekarski pozwane;.

Z uwagi na powyzsze Sad Rejonowy powodztwo oddalil.

O kosztach procesu Sad Rejonowy orzekl w punkcie 2, 3 i 4 wyroku na podstawie art. 98 k.p.c.. Sad Rejonowy wskazal,
ze powodka, jako strona przegrywajaca, zobowigzana jest zwréci¢ pozwanym Centrum Medycznemu (...) sp. z 0.0.
w B., pozwanej B. N. oraz interwenientowi ubocznemu po stronie pozwanej Towarzystwu (...) S.A. z siedziba w W.
poniesione przez nich koszty procesu. W przypadku kazdego z pozwanych oraz interwenienta ubocznego koszty te
wyniosly 3 617,00 zl, na co zlozylo sie wynagrodzenie pelnomocnika bedacego radcg prawnym w kwocie 3 600,00
z} zgodnie z § 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 paZdziernika 2015 roku w sprawie oplat za
czynno$ci radcoéw prawnych oraz oplata skarbowa od udzielonego pelnomocnictwa w kwocie 17 zk.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyla powodka, wnoszac o jego zmiane poprzez uwzglednienie powddztwa w calo$ci
iw konsekwencji zasadzenie od pozwanych solidarnie na jej rzecz kosztow procesu wedtug norm przepisanych. Nadto
wniosla o zasgdzenie od pozwanych solidarnie kosztéw postepowania apelacyjnego, wedlug norm przepisanych wraz
z ustawowymi odsetkami za opdZznienie od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaplaty.

Apelujaca zarzucita Sadowi Rejonowemu

1. sprzeczno$¢ ustalen sadu z treScig zebranego w sprawie materialu dowodowego, polegajaca na ustaleniu przez sad,
ze:

« obaj opiniujacy w sprawie biegli stwierdzili jednoglosnie, ze w czasie zabiegu nie istniala jeszcze mozliwoéé
stwierdzenia cigzy u powodki i ze pozwana B. N. przeprowadzila wszystkie niezbedne badania w sposob
prawidlowy, podczas gdy w opinii bieglego lek. W. C. (2) brak jest takich stwierdzen, ktore by o tym stanowily,
a wrecz przeciwnie rzeczony biegly podnosi, ze wynik badania ultrasonograficznego, ktére pozwala na wykrycie
ciazy, zalezy od wielu czynnikéw, w tym m.in. od do§wiadczenia osoby wykonujacej badanie, co w konsekwencji
niestusznie doprowadzilo do wykluczenia przez sad winy pozwanej;

» cierpienia fizyczne i psychiczne jakich doznala pow6dka stanowia nastepstwo cigzy i towarzyszacych jej objawow,
podczas gdy z dokumentacji medycznej znajdujacej sie w aktach sprawy w sposob nie budzacy zadnej watpliwoSci
wynika, ze cierpienia jakich doznala powbdka przez okres ciazy, wraz z ryzykiem poronienia, wynikaly tylko i
wylacznie z obecnos$ci wkladki w ciele powodki;

2. naruszenie przepis6w prawa procesowego, majacego istotny wplyw na wynik sprawy, tj. art. 233 § 1 k.p.c. polegajace
na uchybieniu zasadom swobodnej oceny dowodow poprzez brak logicznego rozumowania podczas wyciggania
wnioskéw zarowno z opinii bieglego lek. W. C. (2) jak i dokumentacji medycznej zgromadzonej w sprawie, w zakresie
ryzyka dla plodu, jakie niesie za soba obecno$¢ wkladki domacicznej w ciele pacjentki w trakcie cigzy, i w konsekwencji:

sprzeczno$¢ ustalen sadu z trescia zebranego w sprawie materiatu dowodowego, polegajaca na uznaniu przez sad I
instancji, iz obecno$¢ wkladki wewnatrzmacicznej podczas cigzy powddki, nie powodowala jej zagrozenia i nie miala
istotnego wplywu na jej przebieg, podczas gdy:



« 7 opinii bieglego lek. W. C. (2) wynika, iz znajdujaca sie wkladka w ciele pacjentki podczas ciazy powoduje
zagrozenie poronieniem, a poziom ryzyka jego wystapienia jest uzalezniony od miejsca potozenia wkladki;

+ z dokumentacji medycznej zebranej w sprawie, na ktéra powoluje sie sad w uzasadnieniu wyroku wynika, ze
powodka byta siedmiokrotnie hospitalizowana na oddziale klinicznym patologii ciazy, miala krwawienia, bole
brzucha i glowy, oraz ze rozpoznano u niej poronienie zagrazajace, a takze lekarze informowali powddke o ryzyku
poronienia.

3. naruszenie przepisOw prawa materialnego, a konkretnie:

« art. 445 k.c. polegajace na jego niezastosowaniu, w konsekwencji przyjecia blednego ustalenia przez sad,
iz nie bylo mozliwoéci wykrycia ciazy u powodki podczas wykonywanego przez pozwang B. N. badania
ultrasonograficznego, podczas gdy opinia bieglego lek. W. C. (2) nie wykluczala, ze rozpoznanie przez nia ciazy
bylo mozliwe w tamtym czasie, wskazujac jednoczes$nie, ze wynik badania jest zalezny od wielu czynnikéw, w tym
od doswiadczenia lekarza ktory je wykonuje;

« art.5k.c. poprzez jego niezastosowanie i przyznanie interwenientowi ubocznemu - Towarzystwu (...) S.A. kosztow
procesu, w sytuacji, gdy okreslona strona nie brala czynnego udzialu w procesie i poczyniony przez nia naklad
pracy byt znikomy, w kontekécie zasgdzonych kosztoéw procesu, co narusza zasady wspoétzycia spolecznego.

Na postanowienie zawarte w punkcie 4 (czwartym) w/w wyroku zlozyl interwenient uboczny, wnoszac o jego zmiane
poprzez zasadzenie od powodki na jego rzecz kwoty 4117 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu oraz o zasadzenie od
powodki na jego rzecz zwrotu kosztow postepowania zazaleniowego , wedtug norm przepisanych.

Skarzacy zarzucil Sagdowi I instancji naruszenie przepisu art. 98 k.p.c. poprzez pominiecie w rozstrzygnieciu o kosztach
postepowania, iz skarzacy poniost koszty w postaci oplaty od interwencji ubocznej w kwocie 500 zl.

W odpowiedziach na apelacje, pozwany Centrum Medyczne (...) sp z 0.0. w B., pozwana B. N. jak i interwenient
uboczny wniesli o jej oddalenie i o zasadzenie od powddki na ich rzecz kosztéw postepowania apelacyjnego, w tym
kosztow zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych (k. 404, 406-408i 411-

Sad Okregowy zwazylt, co nastepuje:

Apelacja powodki okazala sie niezasadna i podlegala oddaleniu. Natomiast na uwzglednienie zastugiwalo zazalenie
interwenienta ubocznego (o czym w dalszej czeSci uzasadnienia).

Whbrew zarzutom apelujacej , dokonana przez Sad Rejonowy ocena zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego
jest prawidlowa a poczynione ustalenia faktyczne Sad Okregowy w calo$ci podziela i przyjmuje za wlasne. Sad
Okregowy aprobuje réwniez dokonany przez Sad pierwszej instancji wywod prawny wraz z wnioskiem koncowym, iz
strona powodowa nie wykazala przeslanek odpowiedzialnoSci strony pozwanej za doznana przez powodke krzywde.
W niniejszej sprawie brak jest podstaw do twierdzenia, aby strona pozwana dopuscila sie bledu lekarskiego, wskutek
ktoérego powodka doznala krzywdy, co mogloby stanowi¢ podstawe do przyznania stosownego zado$éuczynienia.

W pierwszej kolejnoéci Sad Okregowy wskazuje, ze Sad I instancji bez naruszenia swobodnej oceny dowodéw , a wiec
bez naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., dokonal wszechstronnej oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego,
poddat go dokladnej analizie i wywiodt z niego poprawne wniosku,, w tym prawidlo ocenit sporzadzone w niniejszej
sprawie opinie bieglych sadowych, a przyjete przez siebie stanowisko i wnioski wyczerpujaco uzasadnil. Brak jest
zatem podstaw do twierdzenia, ze wnioski przezen zawarte byly bledne czy tez niepelne. Wskazac nalezy, ze ocena
dowodow musi zosta¢ dokonana w oparciu o kryteria logiczne, ustawowe opierac sie na zasadach do$wiadczenia
zycioweg (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 12 lutego 2004 r., w sprawie I UK 236/03). Oznacza to, iz sad ma obowiazek
wyprowadzenia z zebranego w sprawie materialu dowodowego wnioskow poprawnych logicznie. Zastrzezona dla sadu
swobodna ocena dowodéw nie opiera sie na ilo§ciowym poréwnaniu przedstawionych przez §wiadkéw i biegltych



spostrzezen oraz wnioskow, lecz na odpowiadajacemu zasadom logiki powiazaniu ujawnionych w postepowaniu
dowodowym okoliczno$ci w calo$¢ zgodna z doSwiadczeniem zyciowym (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 20 marca
1980 r., w sprawie II URN 175/79).

W ocenie Sadu Okregowego takiej wlasnie oceny dokonat Sad I instancji, co znajduje wyrazne odzwierciedlenie
w sporzadzonym uzasadnieniu. Jezeli z okre§lonego materiatu dowodowego sad wyprowadzil wnioski logicznie
poprawne i zgodne z zasadami do§wiadczenia zyciowego, to taka ocena dowodéw nie narusza zasady swobodnej
oceny dowodbéw przewidzianej w art. 233 k.p.c., cho¢by dowiedzione zostalo, ze z tego samego materialu daloby sie
wysnué réwnie logiczne i zgodne z zasadami do$wiadczenia zyciowego wnioski odmienne (wyrok Sadu Najwyzszego
z 27 wrze$nia 2002 r. w sprawie IV CKN 1316/00). Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskow
z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom
do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwiazkéw przyczynowo - skutkowych, to
przeprowadzona przez sad ocena dowodow moze by¢ skutecznie podwazona (wyrok Sadu Najwyzszego: z 27 wrzeSnia
2002 1., w sprawie II CKN 817/00 oraz z 16 grudnia 2005 r., w sprawie III CK 314/05).

Sad Okregowy podziela w calej rozciggloéci przytoczone powyzej poglady dotyczace oceny zasadno$ci zarzutu
naruszenia art. 233 k.p.c. Jak wynika z uzasadnienia apelacji ,powodka nie podwazyla skutecznie logicznosci w
rozumowaniu Sadu pierwszej instancji, a jedynie przedstawila inng — wlasng ocene zebranych w sprawie dowodow .
Strona powodowa w apelacji probuje przekonacé, ze ze sporzadzonych w sprawie opinii bieglych z zakresu ginekologii ,
przede wszystkim opinii i wnioskow bieglego W. C. (1) wyplywaja zupekie inne wnioski, niz przyjat Sad Rejonowy.

Z tym stanowiskiem i zarzutami apelujacej stanowiskiem Sad Okregowy sie nie zgadza. Nalezy podkredli¢, ze przy
ocenie dowodu z opinii bieglego nalezy bra¢ pod uwage calg jego tresé¢, badaé ja calo$ciowo a nie wybiera¢ jedynie
poszczegoblne elementy (twierdzenia), pasujgce stronie, bez skonfrontowania ich z okoliczno$ciami danej sprawy, a to
wlasnie uczynila strona apelujaca.

Powodka zrédlo swoich roszezen upatruje w bledzie medycznym jakiego w jego ocenie dopuscila sie pozwana B. N.
podczas badania wstepnego przed zabiegiem zalozenia wkladki wewngtrzmaciczne;.

Za Sadem I instancji powtorzy¢ nalezy, ze wysokie wymagania stawiane lekarzowi nie oznaczaja jego
odpowiedzialnoéci za wynik (rezultat) leczenia, ani odpowiedzialno$ci na zasadzie ryzyka. Lekarz odpowiada
na zasadzie winy, ktéra mozna mu przypisaé¢ tylko w wypadku wystapienia jednoczes$nie elementu obiektywnej
i subiektywnej niewlasciwo$ci postepowania. Element obiektywny laczy sie z naruszeniem zasad wynikajacych
z zasad wiedzy medycznej, do$wiadczenia i deontologii, i w jego ramach miesci sie tzw. blad lekarski, przez
ktory rozumie sie naruszenie obowigzujacych lekarza regul postepowania, oceniane w kontekscie nauki i praktyki
medycznej. Dlatego stwierdzenie bledu lekarskiego wyczerpuje zasadniczo tylko obiektywny element winy. Natomiast
element subiektywny odnosi sie do zachowania przez lekarza staranno$ci, ocenianej pod katem okresSlonego wzorca,
standardu postepowania, przy przyjeciu kryterium wysokiego poziomu przecietnej starannosci kazdego lekarza, jako
jego staranno$ci zawodowej (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 lutego 2010 r., V CSK 287/09, niepubl.).
Odpowiedzialno$¢ lekarza powstanie zatem w wypadku "bledu w sztuce", czyli przeprowadzenia zabiegu niezgodnie z
zasadami wiedzy medycznej, jezeli byl to blad zawiniony, czyli polegajacy na zachowaniu odbiegajacym od ustalonego
modelu (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 stycznia 2013 r., w sprawie IV CSK 431/12).

Do obowiazkoéw lekarzy oraz personelu medycznego nalezy podjecie takiego sposobu postepowania (leczenia), ktére
gwarantowaé powinno, przy zachowaniu aktualnego stanu wiedzy i zasad starannoSci, przewidywalny efekt w postaci
wyleczenia, a przede wszystkim nie narazenie pacjentéw na pogorszenie stanu zdrowia. O zawinieniu lekarza moze
zdecydowa¢é nie tylko zarzucenie mu braku wystarczajacej wiedzy i umiejetnoSci praktycznych, odpowiadajacych
aprobowanemu wzorcowi nalezytej staranno$ci, ale takze niezreczno$¢ i nieuwaga przeprowadzanego zabiegu, jezeli
oceniajac obiektywnie nie powinny one wystapi¢ w konkretnych okolicznosciach. Nie chodzi zatem o staranno$c¢
wyzsza od przecietnej wymagana wobec lekarza, jak to formuluje sie w niektorych wypowiedziach, lecz o wysoki



poziom przecietnej staranno$ci kazdego lekarza jako starannoéci zawodowej (art. 355 § 2 k.c.) i wedlug tej przecietnej
ocenianie konkretnego zachowania.

W $wietle powyzszego, skoro powdédka domagala sie zado$éuczynienia od pozwanych powinna wykazaé, ze po
stronie stronie pozwanej doszlo do dzialan zawinionych skutkujacych powstaniem szkody niemajatkowej (zgodnie z
rozkladem ciezaru dowodu — art. 6 k.c.). Takie dowody w sprawie nie zostaly skutecznie przeprowadzone, a material
dowodowy zebrany w Sadzie pierwszej instancji nie dawat podstaw do uznania powodztwa w jakiejkolwiek czeSci.
Sad Okregowy wskazuje, iz — wbrew odmiennym twierdzeniom powddki - sporzadzone w sprawie opinie pisemne i
uzupelniajace bieglych sadowych z zakresu ginekologii T. P. (1) oraz W. C. (1) nie wskazuja na zadne zaniedbania czy
tez czynnosci, ktore rzekomo pozwana B. N. mialby dokonaé w sposéb wadliwy.

Sad Okregowy wskazuje, iz biegly T. P. (2) w opinii z dnia 18 sierpnia 2021 r. stwierdzil, iz w trakcie wizyty odbytej
przez powodke w dniu 25 maja 2017 roku przed zalozeniem wkladki domacicznej zostaly wykonane wszystkie
niezbedne badania, a podczas wykonywania tych badan nie stwierdzono czynnikéw uniemozliwiajacych zalozenie
wkladki domacicznej i potwierdzil staranno$é wykonania badan dla wykluczenia ewentualnej ciazy. Biegly podkreslil
roéwniez, iz cigza u powodki byla na bardzo wezesnym etapie, co praktycznie wykluczalo mozliwo$c jej stwierdzenia
podczas przeprowadzania w tym dniu badan. Biegly podal, ze obecno$é¢ wkladki domacicznej w przypadku powodki
nie powodowala zagrozenia dla cigzy (k., 213-214). Zaznaczyl, ze co prawda wkladka wysunela sie do kanatu szyjki
macicy niemniej takie polozenie wkladki domacicznej powodowalo brak kontaktu z cigzac, co bylo dla rozwijajacej
sie i powiekszajacej cigzy korzystne, a obecno$¢ wykladki domacicznej w przypadku ciazy powddki nie powodowata
zagrozenia ciazy i nie miala istotnego wplywu na jej przebieg. Przemieszczenie sie wkladki moglo powodowaé jedynie
plamienia (k. 212).

Powyzsze potwierdzaja rowniez wnioski wyplywajace z opinii sporzadzonej przez W. C. (1) z dnia 15 maja 2022
r., na ktoéra to opinie powoluje sie skarzaca. Biegly wskazal, ze ciaza u powodki w chwili zalozenia wktadki byla
cigza okolo skonczonego 4 tygodnia, wiec byla ciaza bardzo mtoda. Badanie ultrasonograficzne pacjentki w takiej
ciazy moze nie wykaza¢ widocznego pecherzyka w jamie magiccy. Biegly podal, iz co prawda istniala mozliwo$c
wykonania dodatkowego badania tj. beta - (...), przy czym jednocze$nie zaznaczyl, iz nie ma zadnych wytycznych ktore
wskazywalaby na obligatoryjno$¢ wykonania badania tego hormonu. Badanie to wykonuje sie tylko w przypadku gdy
lekarz badz pacjentka maja watpliwosci co do mozliwoéci istnienia cigzy. Taki wypadek nie zachodzil w niniejszej
sprawie, gdyz powodka jasno wskazala na date ostatniej miesigczki (tj. 22 maja 2017 r.) i nie mozna tu zarzucic¢
pozwanej, iz dzialala w zaufaniu do danych uzyskanych podczas wywiadu z powddka. Oczywistym jest, iz lekarza
musi opiera¢ sie na wynikach badania podmiotowego. Ponadto biegly wskazal, iz wktadka domaciczna u powddki
byla umiejscowiona w kanale szyjki macicy, ktore to polozenie jest korzystniejsze i nie ma mozliwoéci ponownego
przesuniecia sie wkladki w kierunku dna jamy macicy . Biegly jednocze$nie zaznaczyl, iz na etapie porodu obecno$é
wkladki nie stanowila zagrozenia dla matki i dziecka. Co prawda biegly podal, ze obecno$¢ wkladki moze byé
zagrozeniem dla cigzy, niemniej jednak to zagrozenie nie wystepowalo w przypadku powddki biegly jedynie wskazal
na taka mozliwo$é, na ktéra wskazuje literatura, lecz tego zagrozenia nie bylo u powddki. Takie ogolne stwierdzenie
nie moze oznaczac automatycznie, iz roéwniez u pow6ddki na pewno takie zagrozenie istniato. Apelujgca zatem nie moze
opierac swoich zarzutéw na ogblnym stwierdzeniu bieglego, iz literatura przewiduje mozliwos¢ wystepowania takiego
zagrozenia.

W ocenie Sadu Okregowego, wnioski w/w opinii bieglych nie pozwalaly na przypisanie winy pozwanej B. N.,
wykonujacej u powddki badan a nastepnie zabieg, zaréwno co do obiektywnej, jak i subiektywnej przestanki winy.
Za$ apelujaca nie zdotata w skuteczny sposéb podwazy¢ powyzszych opinii, ich logiczno$ci i spojnosci. W tej sytuacji,
brak bylo podstaw do przypisania winy stronie pozwanej. Dolegliwosci i zglaszane przez powodke objawy byly
normalnymi nastepstwami zwigzanymi z okresem ciazy. Nie ulega watpliwosci, ze powddka doznat cierpien fizycznych
i psychicznych, jednak doznania te nie byly w zaden sposéb spowodowane zawinionymi btedem pozwanej, ani tez jej
niestarannymi dzialaniami.



Reasumujge, stwierdzi¢ nalezy, ze wyrok Sadu Rejonowego jest prawidlowy, a apelacja strony powodowej jako
nieuzasadniona podlega oddaleniu. Dlatego Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. orzekl jak w punkcie I wyroku.

Na uwzglednienie zastugiwalo natomiast zazalenie interwenienta ubocznego. Zalacy rzeczywiscie oprécz oplaty
skarbowej od pelnomocnictwa w wysokos$ci 17 zt i wynagrodzenia pelnomocnika w kwocie 3600 zl poniost koszty
oplaty od interwencji w wysokosci 500 z} (k. 224). Zatem poniodst koszty w lacznej wysokoéci 4117 zt. W zwigzku z tym
Sad Okregowy zmienil zaskarzone postanowienie w tym zakresie, co uczynil na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. wzw. z
art. 397 § 2 k.p.c. (punkt III).

O kosztach postepowania apelacyjnego i zazaleniowego Sad orzekl po mysli art. 102 k.p.c.. W ocenie Sadu w niniejszej
sprawie zachodzi szczegblny wypadek uzasadniajacy odstapienie od obcigzania powodki kosztami przegranego
procesu. W ocenie Sadu powo6dka z uwagi na charakter sprawy, a takze odczuwane dolegliwosci (podczas ciazy, a
wiec okresie bardzo waznym dla kazdej kobiety) mogla by¢ przekonana o zasadno$ci swojego roszczenia. Nie ulega
watpliwosci, iz powddka, mimo, iz nie dopuszczono sie bledu lekarskiego, doznala stresu i cierpien, co niewatpliwie
potegowal stan cigzy (punkt ITi IV).

SSO Irena Dobosiewicz



