Sygn. akt II Cz 244/13
POSTANOWIENIE
Dnia 27 wrze$nia 2013 roku
Sad Okregowy w Bydgoszczy IT Wydzial Cywilny Odwolawczy
w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy: SSO Ireneusz Plowas (spr.)
SSO Janusz Kasnowski
SSO Aurelia Pietrzak
po rozpoznaniu w dniu 27 wrze$nia 2013 roku w Bydgoszczy
na posiedzeniu niejawnym sprawy
z powodztwa Regionalnego Szpitala Specjalistycznego im. (...) w G.
przeciwko Narodowemu Funduszowi Zdrowia w W. — (...) w B.
o zaplate
na skutek zazalenia pozwanego
od postanowienia Sagdu Rejonowego w Bydgoszczy
z dnia 01.02.2013 roku, sygn. akt I C 1503/10
postanawia:
uchylié zaskarzone postanowienie.

Sygn. akt II Cz 244/13

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Bydgoszczy postanowieniem z dnia 01 lutego 2013 roku odrzucit apelacje pozwanego.

W uzasadnieniu Sad wskazal, Ze w dniu 21.12.2012 roku pelnomocnik pozwanego otrzymal zarzadzenie wzywajace go
do uiszczenia oplaty od apelacji w kwocie 493 zl w terminie 7 dni pod rygorem odrzucenia apelacji. Strona pozwana

nie wykonatla tego zarzadzenia.

Dlatego tez na podstawie art. 370 kpc Sad Rejonowy apelacje jako nieoplacona odrzucil.

Zazalenie na to postanowienie zlozyl pozwany wnoszac o jego uchylenie. W uzasadnieniu zazalenia wskazano, ze
wykonal zarzadzenie wzywajace go do uiszczenia oplaty od apelacji we wskazanym terminie tj. w dniu 27.12.2012 roku,
jednakze na skutek oczywistej omylki pozwanego zostala wskazana przez niego niewlaSciwa sygnatura akt sprawy.
Zamiast sygnatury I C 1503/10 zostala podana sygnatura I C 1584/10. W sprawie I C 1584/10 réwniez zostala zlozona
przez pozwanego apelacja, od ktérej pozwany uiécil oplate w kwocie 498 z w dniu 20.08.2012 roku. Tym samym
aktualnie pod sygnatura IC 1584/10 figuruja dwie wplaty tj. na kwote 498 zl i 493 zL. Omylke w/o pozwany wyjasnit

wielo$cig prowadzonych spraw.



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie pozwanego nalezalo uznac za zasadne. Jak wynika z dokumentéw dolaczonych do zazalenia pozwany uiscit
wymagana kwote oplaty od apelacji wniesionej w niniejszej sprawie tj. w wysokos$ci 493 zl. Na poleceniu dokonania
wplaty pozwany wskazal jednak nieprawidlowa sygnature akt tj. zamiast wlasciwej I C 1503/10 podal sygnature
wecze$niej toczacej sie sprawy zjego udziatem I C 1584/10. Z daty platnosSci wskazanej na dzien 27.12.2012 roku wynika,
ze wplaty dokonano w terminie otwartym dla uiszczenia oplaty od apelacji w sprawie I C 1503/10. Pozwany przedlozyl
rowniez wydruk z operacji bankowej potwierdzajacy, iz w dniu 20.08.2012 roku przelal na konto Sagdu Rejonowego
w Bydgoszczy kwote 498 zt jako oplate w sprawie I C 1584/10. W zlozonym zazaleniu pozwany wyjasnil, ze doszlo do
omyltkowego wpisania nieprawidlowej sygnatury akt sprawy na poleceniu z dnia 27.12.2012 roku. Biorac pod uwage
w/w okolicznoéci nie ma obecnie watpliwo$ci, iz wymagana kwota oplaty od apelacji w niniejszej sprawie zostala
uiszczona przez pozwanego w nakazanym terminie, na co poza kwota i terminem jej uiszczenia wskazuje rowniez fakt,
iz obie oplaty dokonane do sprawy I C 1584/10 r6znia sie kwotami.

Wprawdzie z art. 9 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych wynika, ze uiszczajacy oplate sadowa winien
wskaza¢ numer sprawy, do ktérej dokonuje wplaty jednak obowigzek ten ma charakter jedynie porzadkujacy i
ma umozliwi¢ prawidlowe przypisanie uiszczanej oplaty bez koniecznosci dokonywania czasochlonnych czynnoéci
wyjadniajacych. W niniejszej sprawie przeprowadzenie takich czynno$ci np. w postaci zwrdcenia sie do pozwanego
o wyjaénienie przyczyn dokonania kolejnej oplaty w sprawie I C 1584/10 doprowadziloby do ustalenia prawidlowe;j
sygnatury sprawy, do ktorej wplacano kwote 493 zl a tym samym ustalenia, iz apelacja wniesiona przez pozwanego
zostala prawidlowo oplacona.

Dlatego tez uznac nalezalo, iz oplata od apelacji w niniejszej sprawie zostala przez pozwanego uiszczona w nakazanym
terminie a co za tym idzie, ze brak bylo podstaw do odrzucenia apelacji jako nieoplacone;j.

Wobec tego na mocy art. 386 § 1 kpc nalezalo uchyli¢ zaskarzone postanowienie.



