Sygn. akt II Cz 499/13
POSTANOWIENIE
Dnia 30 wrzeénia 2013 r. Sqd Okregowy w Bydgoszczy II Wydzial Cywilny - Odwolawczy
w nastepujacym skladzie:
Przewodniczqcy SSO Piotr Starosta
Sedziowie SO Irena Dobosiewicz (spr.)
SO Wojciech Borodziuk
po rozpoznaniu w dniu 30 wrze$nia 2013 r. w Bydgoszczy
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku wierzyciela (...)Agengji (...)w W.
przeciwko dluznikowi E. W.
o nadanie klauzuli wykonalnosci
w przedmiocie skargi wierzyciela na orzeczenie referendarza sadowego
na skutek zazalenia wierzyciela na zarzadzenie Sedziego Sadu Rejonowego w Bydgoszczy z
dnia 29 maja 2013 r. sygn. akt XII Co 2723/13,
postanawia:
uchylié zaskarzone zarzqdzenie.
Na oryginale wlasciwe podpisy
Sygn. akt. I Cz 499/13

UZASADNIENIE

Zarzadzeniem z dnia 29 maja 2013r. Sedzia Sagdu Rejonowego w Bydgoszczy zwrocila wierzycielowi - (...) Agencji (...) w
W. wniosek o nadanie klauzuli wykonalnosSci wyrokowi Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 21 grudnia 2011r.
sygn. akt. I OSK 1171/11 - co do punktu 2 wyroku tj. orzeczenia o kosztach postepowania kasacyjnego.

Whniosek wierzyciela zostal najpierw zwr6cony zarzadzeniem referendarza sadowego. Referendarz wskazal, ze
wniosek, zlozony przez radce prawnego, nie zostal oplacony, albowiem nie przedstawiono dowodu uiszczenia naleznej
oplaty sadowej w kwocie 50 zl. Powolal sie referendarz na przepis art. 71 ust 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach

cywilnych z dnia 28 lipca 2005r. /Dz.U Nr 167, poz. 1398 ze zm./ w zw. z art. 13081 kpc.

W skardze na orzeczenie to, skarzacy domagal sie rozpoznania wniosku i nadania klauzuli wykonalno$ci zgodnie z
zadaniem oraz orzeczenia o kosztach postepowania przez zasadzenie ich od dluznika. Zarzucil naruszenie art. 71 pkt 1
ustawy z dnia 28 lipca 2005r. o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych przez przyjecie, ze wyrok naczelnego Sadu
Administracyjnego nie jest orzeczeniem sadu i podlega tym samym oplacie w kwocie 50 zk.

Przewodniczacy, rozpoznajac skarge na orzeczenie referendarza, podzielil stanowisko, ze wyrok Naczelnego Sadu
Administracyjnego zalicza sie do ,innych tytuléw egzekucyjnych" /art. 71 ust.] przywolanej ustawy/, nie jest natomiast



tytulem pochodzacym od sadu, bo do tych zaliczy¢ nalezy tytuly egzekucyjne pochodzace od sadéw powszechnych i
Sadu Najwyzszego.

i

W zazaleniu wierzyciel domagat sie uchylenia zaskarzonego zarzadzenia i nadania klauzuli wykonalno$ci wskazanemu
we wniosku oraz zasadzenia od dluznika na rzecz wierzyciela kosztéw postepowania za obie instancje wraz z oplata
od pelnomocnika.

Zarzucil naruszenie przepisu art. 71 pkt.l ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych z dnia 28 lipca 2005r.
przez przyjecie, ze wyrok NSA nie jest orzeczeniem sadu, wobec czego wniosek o nadanie temu wyrokowi klauzuli
wykonalno$ci, w zakresie orzeczenia o kosztach postepowania podlega oplacie w kwocie 50 zl.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie jako zasadne podlegalo uwzglednieniu, a zaskarzone zarzadzenie winno bylo zostaé¢ uchylone.

Sad Okregowy w skladzie orzekajacym w sprawie stwierdza, ze doszlo do naruszenia przepisu art. 71 pkt 1 ustawy
o kosztach sadowych w sprawach cywilnych, przez przyjecie, ze wniosek o nadanie klauzuli wykonalno$ci wyrokowi
Naczelnego Sadu Administracyjnego - tu: w zakresie rozstrzygniecia o kosztach postepowania podlega oplacie stalej
w kwocie 50 zl.

Przewodniczacy dokonujac zwrotu wniosku, przyjal, ze jest to ,inny tytul egzekucyjny", o ktébrym mowa w art. 7778 1
pkt 3-6 kpc, a nie orzeczenie sagdu, o czym mowa w pkt 1 art. 77781 kpc.

Jest to poglad nie do przyjecia, btedny, nie znajdujacy odzwierciedlenia w orzecznictwie czy doktrynie. Jest to rowniez
razaco sprzeczne z ustawa zasadnicza, gdy zwazy sie na tre$¢ art. 175 Konstytucji, stanowigcym w ust.l, ze wymiar
sprawiedliwo$ci w Rzeczypospolitej Polskiej sprawuja Sad Najwyzszy, sady powszechne, sady administracyjne oraz
sady wojskowe.

Wobec tego, ze zaskarzone orzeczenie dotyczylo zwrotu wniosku a nie jego oddalenia, a wiec nie bylo merytoryczne,
dlatego tez, Sad Okregowy
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uchylil zaskarzone orzeczenie na mocy art. 38681 kpc w zw. z art. 39782 kpc i art. 13 §2 kpc.
Na oryginale wlasciwe podpisy

Za zgodno$¢ z oryginalem



