Sygn. akt II Cz 606/13
POSTANOWIENIE
Dnia 30 grudnia 2013 r. Sqd Okregowy w Bydgoszczy II Wydzial Cywilny - Odwolawczy
w nastepujacym skladzie:
Przewodniczqcy SSO Piotr Starosta
Sedziowie SO Irena Dobosiewicz /spr)
SO Wojciech Borodziuk
po rozpoznaniu w dniu 30 grudnia 2013 roku w Bydgoszczy
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa J. G.

przeciwko A. S. (1), A. S. (2), maloletnim O. S. i D. S. reprezentowanym przez przedstawiciela
ustawowego - A. S. (2)

o zaplate

w przedmiocie zazalenia powoda na zarzadzenie Przewodniczacego Sadu Rejonowego w Inowroclawiu z dnia 24
stycznia 2013 r., sygn. akt I Nc 3517/12

postanawia:

uchylié zaskarzone zarzqdzenie.
Nas oryginale wlasciwe podpisy
Sygn. akt II Cz 606/13

UZASADNIENIE

Zarzadzeniem z dnia 24 stycznia 2013 roku Przewodniczacy Sadu Rejonowego w Inowroctawiu zwrocil pozew o zaplate
ma podstawie art 130 § 2 k.p.c.

W uzasadnieniu wskazal, ze powdd zostal wezwany do uzupelnienia brakow formalnych pozwu poprzez sprecyzowanie
zadania pozwu w zakresie odsetek, tj. precyzyjne wskazanie kwoty, od ktérej majg by¢ naliczane odsetki za dany
miesigc, miesiagce i roku, za ktéry dochodzi odsetek, dat wymagalnoSci odsetek za kazdy miesigc oraz podanie, czy
wszystkie odsetki naleza sie za okres do dnia zaplaty, czy za ktory i jaki - w terminie siedmiu dni pod rygorem zwrotu
pozwu.

W ocenie Sadu Rejonowego powdd nie uzupeknit w terminie wszystkich brakow pozwu, tj. nie wskazal kwoty, od ktorej
maja by¢ naliczane odsetki i nie podal, czy wszystkie odsetki nalezg sie za okres do dnia zaplaty.

Zazalenie na zarzadzenie zlozyl pow6d. Wnibst o jego uchylenie i ponowne rozpoznanie sprawy. Zaskarzonemu
rozstrzygnieciu zarzucil, iz zostalo ono wydane przy braku wlasciwej analizy jego pisma procesowego stanowigcego
uzupekienie brakéw formalnych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Zazalenie zaslugiwalo na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 130 § 1 k.p.c, jezeli pismo procesowe nie moze otrzymaé prawidlowego biegu wskutek niezachowania
warunkoéw formalnych lub jezeli od pisma nie uiszczono naleznej oplaty, przewodniczacy wzywa strone, pod rygorem
zwrocenia pisma, do poprawienia, uzupekienia lub oplacenia go w terminie tygodniowym. Mylne oznaczenie pisma
procesowego lub inne oczywiste niedokladno$ci nie stanowia przeszkody do nadania pismu biegu i rozpoznania go
w trybie wlasciwym. Okreslenie ,,warunki formalne pisma" nie zostalo w przepisach k.p.c. precyzyjnie zdefiniowane,
jednakze dla jego prawidlowej interpretacji kluczowe znaczenie ma poczatkowy fragment omawianego przepisu, w
ktorym wskazano, iz chodzi w nim o takie uchybienia, ktore uniemozliwiaja nadanie zlozonemu pismu prawidlowego
biegu.
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W sytuacji, gdy zadanie pozwu obejmuje naleznosé¢ glowna i odsetki, ich Scisle okreslenie polega na podaniu
kwoty naleznoSci, wysoko$ci odsetek oraz okresu czasu, za jaki maja by¢ zasadzone. Zgodzi¢ sie nalezy réwniez ze
stwierdzeniem, ze w spehlieniu tych wymagan sad nie moze wyreczy¢é powoda, poniewaz nie moze zadnej ze stron
pomagacé, lecz musi w sposdb bezstronny rozpoznawac zadanie stron (vide: postanowienie Sadu Apelacyjnego w
Poznaniu z dnia 29 maja 1992 r., I ACz 196/92). Zasada ta nie moze by¢ jednak traktowana zbyt rygorystycznie,
poniewaz sad musi mie¢ na uwadze rowniez takie kwestie, jak np. stopien §wiadomosci czy edukacji prawnej, a w
rozpoznawanej sprawie takze ekonomicznej strony. Z pism procesowych powoda wynika, ze przedstawil on swoje
racje na poziomie dla siebie zrozumialym i ze nie potrafi tego uczyni¢ w inny sposob.

Na marginesie nalezy zauwazy¢, ze wiele do zyczenia pozostawial sposéb sformulowania wezwania do uzupelnienia
brakéw formalnych. Wezwanie to byto malo czytelne i niezrozumiale. Formulowanie tego rodzaju pism moze stanowic
znaczne utrudnienie dla ich adresatow w spelnieniu wymogoéw tam okreslonych, a ponadto narazaé sad na zarzut
ograniczania dostepu do tejze instytucji.

Inng kwestia jest ocena, czy informacje podane przez powoda - w pozwie oraz piSmie stanowigcym uzupelnienie
brakéw formalnych - byly niewystarczajace do prowadzenia sprawy. W ocenie Sadu Okregowego w przedmiotowej
sprawie nie bylo przeszkdéd do nadania jej biegu. Ewentualne watpliwo$ci Sadu Rejonowego powinny znalezé
odzwierciedlenie w orzeczeniu konczacym sprawe, a nie przesadzac o jej zakonczeniu na obecnym etapie.

Z uwagi na powyzsze zaskarzone zarzadzenie podlegato uchyleniu na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. w zw. z art. 397 §
2 k.p.c.

Na oryginale wlaéciwe podpisy
Za zgodno$¢ z oryginalem
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